Krausz Bernadett ’
joghallgato (PTE AJK), az ONSz civilisztika tagozatanak tagja

A névjog megjelenése a Polgari Torvénykonyvben

1. Bevezetés

A névjog (vagy névviselési jog) egy olyan terrénuma a jognak, amely tobb jogagon ativel.
Megtalalhato a kozjogban, nevezetesen az alkotmanyjogban, a kozigazgatasi jogban, valamint
kapcsolatban 4ll a biintetdjoggal is. Jellemzden azonban a maganjogban foglal helyet, azon
beliil is a személyiségi jogok korében, valamint a csaladjogban, a tarsasagi jogban és a szellemi
alkotdsok jogdban. A kovetkezOkben a névviselési jog bemutatidsat egy rovid torténeti

attekintéssel kezdem, majd a Polgari Torvénykonyv vonatkozé rendelkezései alapjan elemzem.

II. Torténeti attekintés

Kialakulasa soran a névviselési joggal eldszor a kdzjogban, azon beliil is a biintetdjog keretein
beliil talalkozhatunk. Az 6kori Rémaban mar ismerték a jogtalan névhasznalat intézményét,
mint a hamisitds egyik esetét, a Digesta 48. konyvében, a hamisitds pedig
kozblincselekménynek (crimennek) szamitott a Lex Cornelia de falsis szerint. Ha valaki
rosszhiszemiien hasznalt mas nevet, mint ami a sajatja, akkor capitis deminutidval biintették,
ami a teljes vagyonanak elvesztését, statuszvaltozast és szamiizetést jelentett. A magyar jogban,
a rendi korszakban a névviselési jog megsértése az infamia (becstelenség) egyik esetét
jelentette. A roémai  jogtol eltéréen  viszont delictum  privatumnak, vagyis
maganbiincselekménynek szamitott. Ez a blincselekmény az alorcassag (larva) volt, melyet az
valodsitott meg, aki ,.hiteles hely vagy az orszag valamely rendes birdja el6tt mas nevében és
karara, a maga hasznara vagy elonyére bevallast tett, ill. aki mas nemzetségébe ily mdodon
probalt betolakodni.”®® Azon gyermekek, akik sziileik tettérél tudva folytattdk ezt a
tevékenységet, szintén alorcasnak titulaltattak. A Tripartitum II. részének 16. cimében a ,,de
cujus vel quororum notitia” vagyis a zaradékkal ellatott oklevelek korében szol az

alorcassagrol. Ez azt jelentette, hogy hiteles helyen, hiteles levelet tigy allitottak eld, hogy nem

310 Béli Gabor: Magyar jogtorténet Tradiciondlis jog. Dialog Campus, Budapest-Pécs 1999. 218. o.
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az ¢érintett személy jelent meg a Convent vagy Captalan el6tt, hanem mast kiildott maga helyett,
vagy aki megjelent, masnak adta ki magat. Illyenkor a képtalant vagy a konventet nem terhelte
felelosség, mivel azt hitték, hogy az igazi személy jelent meg. A magandeliktumok
jogkovetkezményét kellett az elkovetokre alkalmazni, melyek a vagyonvesztés, a
valtsagfizetés, a perképesség elvesztése voltak és a megszégyenités jeleit is magukon kellett
viselniiik. III. Kéroly 1723. évi XLVI. torvénycikke rendelkezik®!! , az alorczas személyek
blintetésérdl, s védekezésrdl az ellen, hogy a torvényes birtokosokat hamis levelekkel ki ne
forgassak; és a vértagadasrol”, mellyel kiegésziti Werbdczy Harmaskonyve II. részének 16.
cimét és szolgasaggal rendeli biintetni az alorcassagot, ezaltal annak az uralma ala keriilnek,
akit megsértettek. 312 A késdbbiekben a magyar jogban is kdzbiincselekménynek szamitott ez a
magatartas, a Csemegi-kddexben kdzokirat hamisitasként jelenik meg.

A névjog ma mar jellemzbéen a maganjogban foglal helyet, ugyanis a szakirodalom a
19-20. sz4zad 6ta a személyiségi jogok korében foglalkozik a névviselési joggal. Az 1928. évi
Maganjogi Torvényjavaslat deklaralta az altalanos személyiségi jogokat, tobbek kozott a
névhez, a képmashoz valo jogot, a magantitok védelmét, és a kegyeleti jogokat. Bar az Mt;.
javaslat maradt, a jogtudomany és a torvényszéki gyakorlat tovabbfejlesztette a személyiségi

jogokat.33
III. A névviselési jogviszony

A névviselési jogi jogviszonyok abszolut szerkezetliek, melyeknél a térvény a jogosultat
hatarozza meg és vele szemben mindenki mast arra kotelez, hogy ne zavarja 6t a térvény altal
biztositott hatalmi korben.3'* A személyiségi jogok alanya csak jogképes személy lehet,™
vagyis minden természetes és jogi személy. A névviselés célja az egyén szempontjabol az, hogy
kifejezhesse kiillonbozdségét a tobbi embertdl, az dllam szempontjabol pedig az azonositas. A
névviselési jog Osszefoglalva azt a személyhez fliz6d6 jogot jelenti Petrik Ferenc szerint,

»amelynek alapjan mindenki igényelheti, hogy neve olyan jelzéként szerepeljen a tarsadalom

811 Megyeri-Pdalffi Zoltan: Név és jog. Gondolat, Budapest 2013. 116-118. 0.

8121723, évi XLVI. térvénycikk 3. § Hogy az ilyenek, sajat személyiikre nézve azoknak, kiket megsértettek,
jobbagyi alarendeltséggel 6rokos szolgasagaba keriiljenek: fiaikat pedig, kik nem onmaguktol, hanem sziileik
alorczajanak nyomdokait kdvetvén, tudva és vakmerden, a felvett névben és személyiségben megmaradnak, tehat
mar nem masok tettében forognak, ha birtokosok, a hamis levelek készitdire s hasznaloira kiszabott biintetésben,
ha pedig semmijiik sincs, a szolgasag emlitett biintetésében marasztaljak el.

313 Megyeri-Palffi: i. m. 2013. 94-95. o.

314 Szladits Karoly: Magyar Magéanjog Vazlata. Budapest 1993. 179-180. o.

315 Megyeri-Palifi: i. m. 99.0.
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tagjai elott, amelybdl kitlinik a tarsadalom kisebb vagy nagyobb kozosségéhez valo tartozasa,

ugyanakkor neve alkalmas legyen kiilonbdz6 felismerésre.”3°

IV. Személyiségi jogi vonatkozasok a régi és az uj Polgari Torvénykonyvben

Tovabbiakban a személyiségi jogi vonatkozasaban vizsgdlom a névjogot, kezdve a régi Polgari

torvénykonyv alapjan, melynek a vonatkozé rendelkezése igy szolt:

»Ptk. 77. § (1) Mindenkinek joga van a névviseléshez.

(2) Tudomanyos, irodalmi, miivészi vagy egyébként kdzszerepléssel jard tevékenységet — masok jogainak
és torvényes érdekeinek sérelme nélkiil — felvett névvel is lehet folytatni.

(3) A jogi személy nevének kiilonboznie kell azoknak a korabban nyilvantartasba vett jogi személyeknek
a nevétdl, amelyek hasonlé miikodési kdrben és azonos teriileten tevékenykednek.

(4) A névviselési jog sérelmét jelenti kiilondsen, ha valaki jogtalanul mas nevét hasznalja, vagy jogtalanul
maséhoz hasonlé nevet hasznal. A tudomanyos, irodalmi vagy miivészi tevékenységet folytatd — ha neve
osszetévesztheté a mar korabban is hasonlo tevékenységet folytato személy nevével — az érintett személy

kérelmére sajat nevét is csak megkiilonbdztetd toldassal vagy elhagyassal hasznalhatja e tevékenység

gyakorldsa soran.”3%

A torvény tehat mindenkit feljogosit arra, hogy nevet viseljen, mégpedig olyat, amely
megkiilonbozteti 6t a tobbi embertdl, felismerhetévé teszi, és személyiségét kifejezi a
tarsadalom felé.3!® Ez azt is jelenti, hogy a jogviszony abszolut voltanal fogva, mindenki mést
arra kotelez, hogy ezt a jogot tiszteletben tartsa, illetve kizarja a jogosulatlan névhasznalatot.3!°
A (2) bekezdés értelmében a névviseléshez valod jog védelme kiterjed a felvett névre is. A
tudomanyos, irodalmi, miivészi vagy egyébként kozszerepléssel jard tevékenységet folytatd
személyek a felvett nevet csak masok jogainak és torvényes érdekeinek sérelme nélkiil
hasznalhatjak, ilyen sérelmet jelenthetett példaul a névazonossag.>?® Aki felvett nevet hasznal,
kozszereplése korén kiviil haszndlhatja az eredeti, sajat nevét a mindennapi életében,?! tehét a

névviselési jog és a felvett név viselésének joga nem zarjak ki egymast. Tobb miivész kozos

316 petrik Ferenc: A személyiség jogi védelme. Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiado, Budapest 1992. 62-63. o.

317 Kiemelés a szerz6tol.

318 Navratyil Zoltan: Gondolatok névjogrol, szdlasszabadsagrél. Magyar Tudomanyos Akadémia
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Budapest 2015. 13. o.

319 Zoltan Odén: A személyhez és a szellemi alkotdsokhoz f(iz6dd jogok. In: A polgari térvénykonyv magyarazata
1. (szerk. Gellért Gydrgy). KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadd, Budapest 2004. 283 .0.

320 petrik Ferenc: Személyiségi jogok. In: Polgari jog Kommentar a gyakorlat szamara. 1. kotet (szerk. Petrik
Ferenc). HVG ORAC, Budapest 2014. 122. o.

321 Zoltan: i. m. 283. o.
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név alatt is szerepelhet, amelyhez nincs szlikség hatosagi engedélyre vagy hozzajarulésra, elég
a sajat elhatarozasuk.3%2

A névviselés joga megilleti a jogi személyeket is gy, mint minden jogképes személyt.
Itt azonban kikotést tartalmaz a jogszabaly a tekintetben, hogy milyen nevet visel. A
természetes személyekkel ellentétben kiilonboznie kell ugyanis a korabban nyilvantartasba vett
jogi személyek nevétdl, de csak azokétol, akik hasonld miikodési korben €s azonos foldrajzi
terlileten tevékenykednek. A torvényi kovetelmény mellett, vagyis, hogy a név ne sértse mas
névviselési jogat a birdi gyakorlat harom kovetelményt tamaszt a jogi személy nevével
kapcsolatban, melyet a Legfels6bb Birésag Kozigazgatasi Kollégiuma 1. szamu
allasfoglaldsdban fogalmaztak meg a tdrsadalmi szervezet nyilvantartasba vételével
kapcsolatban. Ezek pedig a névkizardlagossag, a névvalodisag ¢és a névszabatossag
kovetelménye. A Kozigazgatasi Kollégium 2. szamu allasfoglalasa tovabbfejlesztve a korabbi
allasfoglalast kimondta, hogy az alapitvany nyilvantartasba vétele soran is vizsgalnia kell a
birdésagnak, hogy a jogi személy neve megfelel-e a kordbban emlitett elveknek.

A névkizardlagossag elve szerint a jogi személy nevének kiilonboznie kell a hasonld
tevékenységet végz6 és azonos foldrajzi teriileten tevékenykedd, nyilvantartasba vett jogi
személyek nevétol. Nyilvantartas alatt pedig a megfeleld kotelezé nyilvantartast kell érteni. 323
Amennyiben egy cég nevét mar bejegyezték a cégjegyzékbe, nem jelenti azt, hogy ez a név ne
sérthetné egy masik, koradbban bejegyzett cég névviselési jogat hasonldsag miatt. Ha tehat a
sz€khelylik, a tevékenységi koriik hasonlo, €s a neviik 6sszetéveszthetd, akkor az a cég, amelyik
régebb oOta viseli a nevet, kérheti a masik cégtél a neve megvaltoztatasat.3?* Az azonos
tevékenységi kor megallapitasanal a ténylegesen kifejtett tevékenységet kell figyelembe venni,
nem pedig a cégnyilvantartasban meghatarozottakat.3%

A névvalddisag elvének kovetelménye, hogy a jogi személy neve a valdsagot tiikrozze,
vagyis ne keltse azt a hamis latszatot, hogy a tevékenysége mas jogi személyhez kotddik, hiszen
ezzel sérti az érdekeit.

A névszabatossag elve szerint a névnek sajatosnak kell lennie, mely elhatarolja a tobbi

jogi személytdl, valamint megfelel a nyelvhelyesség szabalyainak.3?

322 petrik: A személyiség jogi védelme. 61. 0.

323 Jogi személy névviselése. In: Polgari jogi fogalomtar (szerk. Sariné dr. Simké Agnes). HVG ORAC, Budapest
2004. 138. o.

324 BDT2000. 158.

325 BH2001. 523.

326 petrik: A személyiség jogi védelme. 70-72. 0.
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A névviselési jog megsértésének eseteit nem sorolja fel a torvény taxative, hanem a
legfontosabb sérelmeket exemplifikativ médon nevesiti, melyek a kdvetkezok: ha valaki mas
nevét hasznalja vagy jogtalanul maséhoz hasonld nevet haszndl. Nagyon fontos a névbitorlés
soran a ,,jogtalan” jelzé hasznalata, hiszen nincsen annyi név, mint ahdny ember, valamint a
sziilok lehetdségei korlatozottak a névvalasztaskor, foleg a csaladnév tekintetében, illetve a
hazassagkotés soran a ndk esetében. Ilyenkor, ha jogszabalyszeriien valasztanak, akkor nem
valésitanak meg jogsérelmet. A kozismert csaladi név jogtalan hasznalata viszont
megvalosithatja a névjog sérelmét az uténév feltiintetése nélkiil is. 327 A személyiségvédelem
soran a feleldsség objektiv, nincs sziikség felrohatosdg megallapitasara a jogsértéshez. A
felrohatosdg bizonyitdsa csak a kartéritési igény érvényesithetdéségéhez sziikséges. A
névbitorlast meg lehet valdsitani passziv magatartassal is, ilyen az, ha valaki engedi, hogy olyan
néven szolitsak, ami nem az 6vé, ha ezzel sérti masnak a névhasznalathoz valo jogat és nem
tesz eleget altalanos t4jékoztatasi kotelezettségének. Valamint, ha valaki az ltala jogosan viselt
nevet visszaélésszerlien, masok megtévesztésére hasznalja. (P1. ha més, ugyanazon nevii ember
helyett jelenik meg vagy elfogadja, hogy olyan tiszteletben részesitsék, ami a masikat illeti.)3?®
Nem valosul meg a névviselési jog sérelme azonban, ha valamely cég utdénevet hasznal
arujelzoként. Ha példaul egy toalettpapirt gyarto cég a ,,Narcisz” nevet valasztja és igy hozza
forgalomba a terméket nem allapithatd meg a névjog sérelme, feltéve, hogy nem hozhatod
osszefiiggésbe konkrét személlyel.32°

Ha két hasonlo tevékenységet végzo kozszerepld neve Osszetéveszthetd, akkor a régebb
ota tevékenykedd személy kérelmére a masik csak megkiilonboztetd toldassal vagy elhagyassal
hasznalhatja a nevét a tevékenység gyakorlasa soran. Akkor szamit dsszetéveszthetdnek a két
név, ha mind a vezetéknév, mind a keresztnév egyezik, vagy minimalis kiillonbség van a kettd
kozott. A régebb oOta tevékenykedd alatt azt kell érteni, aki az adott tevékenységet hosszabb
ideje 1izi, tehat nem életkorhoz kotott. 33 Ha példaul egy 30 éves ember mar 10 éve ir, és kéri,
hogy az az 50 éves, aki még csak 1 éve foglalkozik ezzel, valtoztassa meg a nevét, akkor a 30
évest illeti meg a névjogi védelem. Felmeriil egy masik kérdés, hogy mit jelent a hasonld vagy

azonos tevékenység. Vajon egy miivészi illetve tudomanyos foglalkozas hasonlonak szamit,

avagy sem? Nehéz ebben a kérdésben allast foglalni, hiszen ezen teriiletek kdzott nincs éles

327 BH1993. 548

328 Térd Karoly: Személyiségvédelem a polgari jogban. Kozigazgatasi és Jogi Konyvkiado, Budapest 1979. 341-
342. 0.

329 BH2013. 149.

330 petrik: A személyiség jogi védelme. 84. 0.
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hatar, egy koltéi palya példaul szdmithat irodalminak valamint miivészinek egyarant. Petrik
Ferenc allaspontja szerint a térvényben felsorolt teriileteket kiilon kell figyelembe venni, igy
tehat ,,pl. egy cirkuszmiivész nem kérheti egy bioldgiai professzortdl, hogy valtoztassa meg a
nevét. A megkiilonboztetd toldas vagy elhagyas altalaban egy betli megvaltoztatasat jelenti (pl.
Kovacs Béla helyett Kovacs T. Béla), de lehet utonév megvaltoztatasa, valamint csaladi név
kib&vitése (pl. Kishont a Hont helyett) is.”33

Ezen tilmenden a sérelmek kozé tartozik még példaul: mas nevének jogosulatlan
nyilvanossagra hozatala, személy akarata ellenére torténd megnevezése, név eltorzitasa,
onkényes megvaltoztatdsa, ginynév hasznalata, mas nevével vald visszaélés, névhasznalat
akadalyozasa.3%

A jelenleg hatalyos Polgari Torvénykonyv a nevesitett személyiségi jogok kozott emliti
a névviseléshez valo jogot, amelynek megsértése kiilondsen a személyiségi jogok sérelmét

jelenti, valamint kiilon szakaszban rendelkezik a kovetkezdképp:

,»2:49. § [Névviseléshez valo jog]

(1) Irodalmi, miivészeti, tudomanyos vagy kozéleti szerepléssel jard tevékenységet felvett névvel is lehet
folytatni, ha ez nem jar masok Iényeges jogi érdekének sérelmével.

(2) Ha az irodalmi, miivészeti, tudomanyos vagy kozéleti szerepléssel jar6 tevékenységet folytatod személy
neve Osszetévesztheté a mar korabban is hasonld tevékenységet folytatd személy nevével, az érintett
személy kérelmére a név - e tevékenység gyakorlasa soran - megkiilonbdztetd toldassal vagy elhagyassal

hasznalhat6.”

A felvett névre vonatkozo részben valtozas, hogy mig a régi Ptk. 77. § (2) bekezdése a
hasznalatanak korlatjaként masok jogainak és torvényes érdekeinek sérelmét, addig az 0j Ptk.-
ban masok 1ényeges jogi érdekének sérelmét fogalmazta meg. Ilyen lehet példaul, ha elhunyt
személy vagy alkotomiivész nevét veszik fel. A felvett név, vagy egyes megfogalmazasok
szerint alnév is védelemben részesiil mint személyiségi jog, feltéve, hogy nem visszaélésszerti.
Megvalasztdsa nincs nyilvantartdsba vételhez vagy barmiféle alakisaghoz kotve, szabad
elhatarozas és rendszeres hasznalt utjan létrejon. 3%

Az Gsszetéveszthetd név viselése kapcsan is modosult a torvényi szabalyozas, hiszen a

kozéleti szerepléssel jard tevékenységet folytatd személlyel kiegésziilt a felsorolas. A masik

fontos atalakulds az, hogy a régi Ptk. szerint a névmodosuldsra irdnyuld kérelem soran a

3L V. Petrik: A személyiség jogi védelme. 84. 0.
332 Navratyil: i. m. 14. o.
333 Felvett név. In: Polgari jogi fogalomtar. 93. o.
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kotelezett a sajat nevét is csak toldassal vagy elhagyassal hasznalhatta. Jelenleg a hasonlo
tevékenység gyakorldsa soran kell megvaltoztatnia a nevét, vagyis részleges névvaltoztatasi
kotelezettséget ir el.33* Ez azonban csak szdvegbeli viltozas, nem tartalmi, hiszen a régi Ptk.
Kommentarja szerint, mint arra mar utaltam, a névvaltoztatas nem hatott ki a mindennapi életre,
csupan az irodalmi, mlivészi, tudomanyos tevékenységre.

A jogi személy névviseléshez valo jogat a hatalyos Ptk. a Harmadik Konyvben targyalja,
mivel kiilon rendelkezik a természetes és jogi személyek személyhez fiiz6d6 jogairdl. A 3:5 §
szerint a jogi személy nevét a létesito okiratban kell megjeldlni. A 3:6 § a Legfelsobb Birdsag
Kozigazgatasi Kollégiuma altal meghatirozott és az elemzésben kordbban mar ismertetett
harom kdvetelményt nevesiti. Az (1) bekezdés a névkizarolagossag, a (2) a névvalodisag, a (3)
pedig a névszabatossag elvét rogziti. Az (1) bekezdés még kimondja, amit a BDT2000. 158.
rogzitett, vagyis, hogy a név viselésének joga azt illeti meg, aki els6ként nyujtotta be a kérelmet,
ha tobb jogi személy nyilvantartasba vételét kérik azonos, avagy 0sszetéveszthetd név alatt. Ez
a rendelkezés hasonlosagot mutat a 2:49 § (2) bekezdésével, hiszen a tudomanyos, irodalmi
vagy muvészeti tevékenységet végzd személy is kérheti a hasonld vagy azonos felvett név

viselésétol valo eltiltast.
V. Csaladjogi elemzés

A masik jellemzd teriilet nyilvdnvaloan a csaladjog. A korabban mar emlitett Petrik Ferenc altal
meghatarozott fogalom szerint a névjog egyik célja, hogy az egyén kifejezhesse ,,a tarsadalom
kisebb vagy nagyobb kozosségéhez valo tartozasat”. Ebbdl az kovetkezik, hogy a természetes
személyeket megilleti az a jog, hogy az egy csaladba tartozast az azonos csaladi névvel lehessen
jelolni. Csaladi kapcsolat létesiilhet sziiletéssel, orokbefogadassal vagy hazassaggal, igy a
kovetkezdben ezeknek a szabalyozéasat kivanom bemutatni.

A gyermekek névviseléshez vald jogat kiilonbozd nemzetkdzi egyezmények
garantaljak. A gyermekek jogair6l sz6l6 New York-i egyezmény (UN CRC), amit a magyar
jogba az 1991. évi LXIV. torvénnyel implementaltak, a kovetkezd szerint: ,,A gyermeket
sziiletésekor anyakonyvezik ¢és ettdl kezdve joga van ahhoz, hogy nevet kapjon,

allampolgarsagot szerezzen és lehetdség szerint ismerje sziileit, valamint ahhoz, hogy ezek

$4Csehi Zoltan — Navratyil Zoltan: Névviseléshez valo jog. In: Az Uj Polgari Torvénykonyv magyarizata —
Kommentar a 2013. évi V. térvényhez. Menedzsment Praxis, 2014. 42-43. o.
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neveljék.”®® Emellett az Egyesiilt Nemzetek Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya tartalmazza 24. cikkében, hogy: ,,Minden gyermeket kozvetleniil sziiletése
utan anyakdnyvezni kell és nevet kell neki adni.”®*® Ezen rendelkezéseket biztositja, és a
szabalyozast részletezi az 2013. évi V. torvény (Polgari Térvénykonyv).

A 4:150 § és 4:151 § a gyermek nevének meghatarozasarol szol. Eszerint a gyermek
utonevét foszabalyként a szililok hatarozhatjak meg, vagyis a sziilok kozos jogaként jelenik meg.
Ha ezzel a jogukkal nem élnek, tehat a gyamhatdsag felhivasatol szamitott 30 napon beliil nem
jelzik a sziil6i feliigyeletet kozosen gyakorlo sziilok a gyermek nevét, illetve, ha a gyermek
minkét sziildje ismeretlen, akkor ezt a gydmhatosdg teszi meg helyettiik. Legfeljebb két
utonevet lehet valasztani (sorrendjiiket a sziilok hatarozzak meg) a Magyar Tudomanyos
Akadémia honlapjan taldlhatd utonévjegyzekbdl. Ha olyan nevet kivannak, amely nem
szerepel a jegyzékben, akkor a kozponti anyakonyvi szerv a Magyar Tudoményos
Akadémiahoz fordul, az pedig harminc napon beliil nyilatkozik, hogy anyakényveztethetd-e a
név vagy sem. Ha igen, akkor haladéktalanul felveszik az utonéviegyzékbe.¥’

A gyermek csaladi neve szintén tobbféle lehet. Viselheti az anyjanak vagy az apjanak a
csaladi nevét; emellett a sziilok 0sszekapcsolt csaladi nevét is abban az esetben is, ha a sziilok
hazassagkotéskor ezt nem tették meg. A csaladi név ebben az esetben is legfeljebb kéttagu lehet,
mint a hazassagkotéskor felvett csaladi név, és ezeket kotdjellel kell egymashoz kapcsolni. 338
Ha a sziil6k hazassagban élnek és tobb gyermekiik sziiletik, akkor azoknak csak azonos csaladi
neve lehet, kivéve, ha sziilok a hazassag fennallasa alatt modositottak a csaladi neviiket és mar
el6tte és utana is sziiletett gyermekiik, akkor azok a testvérek mas csaladi nevet viselhetnek.
Ezt a rendelkezést a Ptk. azonban csak a hazastarsak kozos gyermekeire rendeli alkalmazni, a
hazassagon kiviil sziiletett tobb kozos gyermekre nincs ilyen kitétel. Ha a gyermek apja
ismeretlen, akkor viselheti az anyja csaladi nevét, mégpedig a sziiletési vagy hazassagkotéssel
szerzettet, kivéve, hogyha azt az anya a hdzassagra utal6 toldassal hasznalja. (Akar a teljes
nevéhez vagy a csaladi nevéhez csatlakozik a toldds.) Valamint az anya kérheti a
gyamhatosagnal, hogy a képzelt apa csaladi nevét jegyezzék be az anyakdnyvbe, ugyanezt
kérheti a gyermek is, ha nagykorava valik, illetve, a bejegyzés torlésérdl is rendelkezhet ekkor.

Képzelt apaként viszont nem lehet bejegyezni az anya elvalt férjének nevét, valamint ezt nem

3351991. évi LXIV. térvény a Gyermek jogairdl sz0l6, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény
kihirdetésérdl 7. cikk

336 1976. évi 8. torvényerejli rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgylilése XXI. iilésszakan, 1966. december 16-an
elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya kihirdetésérdl 2. § 24. cikk 2. pont

3372010. évi L. torvény az anyakonyvi eljarasrol 44. § (3)-(4) bek.

338 2010. évi L. torvény 44. § (2) bek.
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is viselheti a gyermek.®*® Emellett nem keletkeztet apasagi vélelmet az, hogyha az anyéaval
utobb hazassagot kotd férfi hozzajarul ahhoz, hogy a gyermek az 6 csaladi nevét viselje, de a
tobbi adat képzelt legyen.34°

Itt kell még emlitést tenni az drokbefogadott gyermek nevérdl, melyet a Ptk. 4:134 §
szabalyoz a kovetkezOképpen. Az orokbefogadott gyermek az orokbefogadd csaladi nevét
viseli. Amig a kdzos gyermek csaladi nevénél az anya és az apa sziiletési vagy hazassagkotéssel
szerzett neve kozil lehetett valasztani, addig ebben az esetben, csak az 6rokbefogado csaladi
nevét lehet valasztani. Itt is érvényesiil a szabaly, hogy ha hazassagkotésre utalo toldassal viseli
az 6rokbefogado a nevét, akkor ezt nem adhatjak a gyermeknek. Abban az esetben viszont, ha
a volt hazassagabol felvett nevet hasznal, az 6rokbefogadott gyermek csaladi neve is lehet az.
Ko6zos gyermekké fogadas esetén nyilatkozniuk kell az 6rokbefogaddknak, hogy melyikiik
nevét viselje a gyermek, illet6leg, hogyha az 6sszekapcsolt neviiket kivanjak csaladi névként
adni. Kivételesen indokolt esetben, a gyamhatosag engedélyével lehetdség van arra, hogy a
gyermek megtarthassa a korabbi csaladi nevét, illetve, hogy az utonevét is megvaltoztassak. Az
orokbefogadassal egyidejlileg kell meghatarozni a gyermek nevét, ha pedig ugyanaz a személy
tobb gyermeket fogad 6rokbe, akkor azoknak — igy, mint a hdzassagban sziiletett, tobb, kdzos
gyermek esetén — a csaladi neviiknek egyezniiik kell. Az 6rokbefogadas felbontdsa utan is
jogosult az 6rokbefogadott az 6rokbefogadd nevének viselésére, akkor is, ha az drokbefogadott
magatartasa vezetett a felbontashoz. Indoka az, hogy ha a gyerek a nevet huzamosabb ideig,
mégpedig a fejlddésének meghatarozo iddszakaban viselte, ezen a néven illeszkedett be a
kornyezetébe, megilleti a névviselési jog. Az 58/2001. (XII.7.) AB hatarozat alapjan ez egy
alkotmanyos alapjog, amelyeket korlatozni csak a sziikségesség és ardnyossag alapjan lehet. Az
egyedi esetekben kell tehat vizsgalni, hogy megalapozott-e a csaladi név viselésétdl valo eltiltas
vagy nem.34

A héazastarsak névviselésérdl a Ptk. 4:27 § és 4:28 § rendelkezik. A feleséget, és 2004.
janudr 1-je ota a férjet is megilleti a névvalasztas joga a 2002. évi XLIV. torvénnyel modositott
Csaladjogi torvény oOta, ezt a szabalyozast a Ptk. is megtartja. Erre a modositasra azért volt
sziiks€ég, mert az emberi méltosaghoz vald jogba beletartozik az Onazonossdghoz ¢s

onrendelkezéshez valo jog, melynek részjogositvanya a névjog.*? Ez megilleti a férfiakat és a

33% BH1996. 339.

340 BH 1981. 103.

31 BH2012. 174.

342 A hazastarsak névviselése. In: A polgéri torvénykonyv magyarazatokkal (szerk. Vékas Lajos). CompLex,
Budapest 2013. 257-258. o.
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noket egyarant. A hazassagban a férfiak és nok kozotti egyenjogusagot garantaljak nemzetkozi
egyezmények, példaul az Emberi Jogok egyetemes Nyilatkozatdnak 16. cikkének 1. pontja.3*3
A magyar jogrendszerben elsdsorban az Alaptorvény XV. cikk (3) bekezdésével 6sszhangban
a Ptk. 4:3 §-a a hazastarsak egyenjogusagat alapelvi szinten deklaralja, ebbdl kovetkezéen at
kell hatnia az egész Konyv rendelkezéseit. Az emlitett alapelvbdl szintén kovetkezik, hogy a
férfiakat is megilleti az a jog, hogy a hazastarsuk nevét viseljék.

A 4:27 § (1) bekezdése arrol rendelkezik, hogy a feleség milyen neveket vehet fel a
hazassagkotéskor, a (2) bekezdés pedig a férj lehetdségeirdl. Eszerint, ha adott pl. Kovacs Anna
¢és Toth Gergd nevill személy, akkor a feleség maradhat Kovacs Anna, de lehet Toth Gergéné
Kovacs Anna, Tothné Kovacs Anna vagy Toth Anna. A férj szintén megtarthatja a sziiletési
vagy hazassagkotés elotti nevét, tehat jelen példanal maradhat Téth Gergd vagy a felesége
csaladi nevének felvételével lehet Kovacs Gergd. A (3) bekezdés szerint dsszekapcsolhatjak a
csaladi neviiket, igy lehetnek Kovacs-Toth Gergd és Kovacs-Toth Anna vagy Toéth-Kovacs
Gergé ¢és Toth-Kovacs Anna. A képzett név viszont maximum kéttagi lehet, a korabbi
tilalommal ellentétben.®** Ez utobbi kivételével csak egyikiik veheti fel a mésik nevét, melyrdl
a felek kozosen dontenek.34°

Lathato, hogy a torvény az 0sszes logikailag lehetséges névverziot engedélyezi, azonban
nem csak a sziiletési nevet lehet tovabb viselni illetve modositani a hizassagbeli névviselés
szabalyai szerint, hanem a héazassagkotés eldtt kozvetleniil viselt nevét is. Lehetséges tehat,
hogy mind a férj mind a feleség az el6z6 hazassadgaban felvett nevét viseli, amely egyaltalan
nem egyezik meg a sziiletési nevével. Ezaltal elveszik a névviselés egyik f6 célja, mégpedig az,
hogy az egyének az 6nazonossagukat kifejezhessék a tarsadalom tobbi tagja felé. A tdrsadalom
kisebb csoportjahoz tartozas igénye is sériilhet, hiszen azzal, hogy a kordbbi hazastarsuk nevét
hasznaljak, a kiilvildg szdmara olyan benyomast keltenek, mintha még mindig hozzajuk
tartoznanak. Ez a volt hazastarsakra is sérelmes lehet, hiszen az ¢ neviiket viselik tovabb. Ha
pedig kozos gyermekeik sziiletnek, azok szintén a volt feleség és férj nevét viselik.

Amennyiben megsziinik a héazassdg vagy érvénytelenitik, a felvett nevet tovabb

viselhetik az érintett személyek. Ha valamelyik fél ezt modositani kivanja, akkor azt az

343 Emberi Jogok egyetemes Nyilatkozata 16. cikk 1.: Mind a férfinak, mind a nének a hazassigra érett kor
elérésétdl kezdve joga van fajon, nemzetiségen vagy vallason alapuld korlatozas nélkiil hazassagot kotni és
csaladot alapitani. A hazassag tekintetében a férfinak és a nének mind a hazassag tartama alatt, mind a hazassag
felbontasa tekintetében egyenld jogai vannak.

34 Boros Zsuzsa: A hazastarsak névviselése. In: Polgari Jog Kommentéar a gyakorlat szamara. 1I. kotet. (szerk.
Petrik Ferenc). HYG-ORAC, 55. o.

345 Ptk. 4:25 § alapjan a hazastarsak a hazasélet és a csalad ligyeiben kdzdsen dontenek.
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anyakonyvezetonek be kell jelentenie, de a feleség nem valaszthatja azt az opcidt, hogy a
férjének a csaladi nevét viseli a hazassagra utald toldassal, ami teljesen érthetd, hiszen a
hazassag felbontasa utan kezdené el viselni a férje nevét, ugy, hogy a hazassag fennallasa soran
ezzel a jogaval nem ¢€lt. A Ptk. viszont csak erre az egy esetre fogalmaz meg tilalmat, a tobbi
hazassagi névviselési format valaszthatjak a valaskor.3*® Akkor is viselhetik tovabb a neviiket,
ha 10j hazassagot kotnek, ez alol viszont kivétel, ha a feleség a volt férjének csaladi nevét a
hazassagra utal6 toldassal viselte. Egy masik korlatja a hazassagi névviselési jognak, hogy ha
a feleséget szandékos biincselekmény miatt jogerdsen szabadsagvesztésre itélték, akkor a férj
kérheti a birdsagot, hogy a volt feleséget tiltsa el attol, hogy a hazassagra utald toldéassal
hasznalja a nevét. Ezt az indokolja, hogy a férj névjogat sérti, ha tovabb viseli a volt feleség a
nevét, Osszefiiggésbe hozhatdk és ez altal a férj becsiilethez és jo hirnévhez vald joga csorbul,
holott elképzelhetd, hogy mar semmi kapcsolat nincsen kozottilk. Azonban megjegyzendo,
hogy nem csupan a szandékos biincselekmény elkdvetése miatt csorbulhat a jo hirneve a volt
férjnek, viszont a Ptk. csak ebben az esetben engedélyezi a névviseléstdl eltiltast. Azzal, hogy
a Ptk. megengedi a korabbi hazassagi név tovabbi viselését, a kiilvilag szamara nem szlinik meg
a két volt hazastars kozti kapocs és az egyikiik cselekménye igy kihatdssal van a masik
névviselési jogara, amely keletkeztethet tobb sérelmet is, melyek hasonldak a névbitorlas soran
emlitettekhez. A nevet jogosan viseli példaul egy hires és elismert milivész volt férje vagy
felesége, melyb6l a mindennapi ¢letben eldnyokhoz juthat, holott a valésdgban mar
elképzelhetd, hogy nem éllnak semmilyen viszonyban egymassal. Egy masik példa, ha a volt
feleség olyan életmodot folytat, mely sérti a volt férj érdekeit és ebbdl hatranya szarmazik a
mindennapi életében, szobeszéd vagy esetleges zaklatasok targya lesz.

Indokolt lenne tehat a hazassag megsziinése utan a névviselést is korlatozni, hiszen ha
a hazastarsak ugy dontenek, hogy felbontjak az életk6zosségiiket, akkor ennek a kiilvilag felé
is realizalodnia kéne, hogy elkeriilhetdk legyenek az esetleges személyiségi — és névjogi -
sérelmek. Ezt kétféle modon lehetne megoldani. Az egyik, ha a hazassag felbontasa utan vissza
kéne valtoztatni a csaladi nevet a korabbi, hazassagkotés elott viselt névre. Ennek hianyossaga
azonban, hogy ezzel korlatoznank az illetd névhasznalathoz valé alapjogat, hiszen hasonldéan
az Orokbefogadott gyermek emlitett esetéhez, ha ezen a néven ismerik az illetét meg a
szakmdjaban, a kornyezetében, indokolatlanul nagy érdeksérelemmel jarna a névvaltoztatasra

kotelezés. Ezért a masik modszer az lehetne, hogy a névviselési jogtol valo eltiltds kore

346 Az ij Polgari Torvénykonyv magyarazata. 22-23. 0.
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boviiljon és a 4:28 § (2) bekezdésében akkor is lehessen kérni az eltiltast, ha a hazassagi név
tovabbi hasznalata jogat vagy jogos érdekét sérti a volt hazastarsnak.

Szo6lni kell még egy, a hazassaghoz hasonl6 intézményrol, a bejegyzett élettarsi kapcsolatrél a
névjog tekintetében. A bejegyzett €lettarsi kapcsolatrol szold torvény modositasanak 3. § (3)
bekezdés szerint nem lehet rajuk alkalmazni a hazastarsakra vonatkozo névviselési szabalyokat.
Emellett, ha az érintett személy a hazassdga megsziinése utan bejegyzett élettarsi kapcsolatot
kivéan létesiteni, a volt férje nevét hazassagra utal6 toldassal a nem viselheti tovabb. Ez a jog
akkor sem illeti meg, ha megszlinik a bejegyzett élettarsi kapcsolat. Ezutdn mar csak a sziiletési
csaladi nevére modosithatia a nevét. ¥’ A bejegyzett élettarsi kapcsolat tehat mutat
hasonlosdgot a hazassagi névviselési joggal, hiszen itt sem engedik meg a ,,né” toldas

hasznalatat az 0j kapcsolatban.
VI. Osszegzés

Osszegezve tételmondataimat elmondhaté, hogy a névviselési jog egy olyan hatarteriilet, amely
szamos jogagban képviselteti magat, ezek koziil a polgari jogi szabdlyozés attekintésére
szoritkoztam, azon beliil is a Polgari Torvénykonyv vonatkozd rendelkezéseinek elemzésére.
A szakirodalom elsdsorban a személyhez fiiz6d6 jogok korében targyalja a névjogot, tehat a
természetes és jogi személyeket egyarant megilletd jogosultsagrol van szo. Az 1959-es Ptk. egy
szakaszban rendelkezett a felvett névrol és a jogi személyek nevérdl, a hatalyos Ptk. viszont ezt
kettébontotta és két kiilon Konyvben rendelkezik roluk. Emellett még a csaladjogi névviselés
szabalyairdl esett sz0, azon beliil is a gyermek és az orokbefogadott nevérdl, valamint a
hazassagi névrol. Ezek részleteit korabban a Csjt. tartalmazta, a jogalkotd viszont kiilon

Konyvvel emelte be az 01j Ptk.-ba.

372009. évi XXIX. térvény a bejegyzett élettarsi kapcesolatrol, az ezzel sszefliggd, valamint az élettarsi viszony
igazolasanak megkonnyitéséhez sziikséges egyes torvények modositasarol
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