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A megélhetési blin6zés jellemzdi és birdi gyakorlata

I. Bevezetés

WKonnyit elitélni a biinizést, ha ag ember olyan gazdagsdgban élhet, hogy tavol tartia magat téle.”' Bz az idézet
Trevor Noah, iré-producer-komikustdl szarmazik, melyet a Born a crime (magyarul Binben
szilettem) cim@ onéletrajzi konyvében ir le. Ezen allitas széleskor konszenzust élvez, még azon
egyének korében is, akik anyagi egzisztencialis biztonsaguk tekintetében privilegizalt helyzetben
vannak. Azonban nem mindenki van ebben a privilegizalt helyzetben. Sokan arra kényszerilnek,
hogy a mindennapi megélhetésiiket valamilyen jogellenes cselekmény ttjan biztositsak.”

A buinelkovetésnek rengeteg célzata és motivuma lehet. Taxativ mddon felsorolni ezeket szinte
lehetetlen, hiszen minden elkévetének mas célja van, valamint az egyes biincselekmények is mas
jogtargyat védenek, amelyek megsértése révén a jog altal védett érdekek sérillnek. A célzatok kézott
érdemes kiemelni az anyagi haszonszerzést, amely jelen témanak egyik kézponti eleme.’

Jelen tanulmany az egzisztencialis motivacioju blnelkovetéseket fogja fokuszba allitani. A fogalom
jelentése és a jelenség legf6bb jellemzbi utan kitekintést teszek a birdsagok gyakorlatira azon

esetekben, mikor az elkévet6 ilyen vagy hasonlé céllal kovet el bincselekményt.

II. A megélhetési blin6zés fogalma és alanyai

A megélhetési blinzés keretében az elkévetd valamely anyagi létfeltételének hianyaban kévet el
valamilyen deliktumot annak érdekében, hogy igy biztositsa a hianyzo sziikségletét. Nincs azonban
egy kialakult, egységes jogi fogalom, mellyel le lehetne irni ezt az alapvetSen tarsadalmi jelenséget.*
Mas tudomanyagak sem adnak egy egzakt definiciot, hiszen mas, nem jogi, szempontbdl vizsgaljak.
A kriminoldgia és a szociologia az elkovetés indokat vizsgalja, illetve az ide vezetd korilményeket.
A megélhetési binbzés az egyének elszegényedése miatt alakul ki. Ezen egyéneket szimplifikalva
nszegénynek” nevezzik. Szegény alatt azt értjik, aki nem tudja fedezni lakhatdsanak,

gyogyszereinek, alapvetd élelmiszereinek, kozlekedésének és ruhazatinak anyagi kéltségeit’. A

U Trevor Noab: Born a crime. Spiegel & Grau, New York 2016. 308. o.

2 Piczik Szilveszter: Szegénység, bilinozés, megélhetési blndzés. Polgari szemle.
https://polgariszemle.hu/archivum/46-2009-aprilis-5-evfolyam-2-szam /312-szegenyseg-bunoezes-megelhetesi-
bunoezesrhighlight=Wy]wXHUwMGY2Y3ppay]d (2025. 10.22.)

3 Finkey Ferenc: A motivumok tana a biintetdjogban. Magyar jogaszegyleti értekezések 1903/27. sz. 289. o.

4 Pdezike: 1. m.

> Piezik: 1. m.
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szegénységen belll is vannak kilonbo6zé szintek, példaul az abszolut szegénység. Abszolut
szegénység alatt az értjiik, mikor valakinek méar a minimalis szintd nfenntartis is nehézséget okoz’.
Azon egyének vagy kozosségek, akik hosszu ideig élnek a tarsadalom ezen periféridjan, id6vel
szegregalédnak a tobbi - anyagi problémaval nem kizdé — emberi k6zosségektSl. Akik pedig
tartbsan nonkonformista moédon élnek, bizonyos id6 elteltével leszoknak a tarsadalmilag
elfogadatott viselkedésmintaktdl és kialakulnak olyan devians magatartasformak, szubkultarak,
melyek tartosan rogziilnek.” Ennek kovetkeztében pedig normalissa vélik a kisebb sulyd deliktumok
elkovetése.”

Mikor pedig bekeriil az egyén ebbe a helyzetbe, az egyik (de nem egyetlen) lehet6sége a
megélhetésre a binelkovetés lesz. Ebben az esetben az elkdvetSk célja tipikusan az anyagi értékek,
els6sorban készpénz eltulajdonitasa. Nem ritka az az eset sem, amikor mas létfeltételnek mindsiilé
dolgot vagy dolgokat tulajdonit el az elkévetd, példaul étel, tdzifa. El6fordulhat, hogy a tettes nem
mas személy maganvagyonanak karara kéveti el az adott cselekményt, hanem a kézvagyon
sérelmére (példaul épitdanyag lopasa).’

Azonosithatéak olyan bunelkévetSk is, akik a bunelkovetést tekintik hivatasuknak,
szakmajuknak; ket Korinek Liszlé professzor hivatisos blinoz6knek nevezi.'” Munkaidé helyett
az elkévetés részleteit dolgozzak ki, majd valésitjdk meg. Bizonyos hivatasbeli szabalyokat is
megfogalmaznak magukkal szemben, igy jobban hasonulva a tirsadalom elfogadott részéhez."
Néhany bekezdéssel feljebb erre utaltam, mikor az alapvetéen jogsérté magatartast normalisnak
kategorizaltam.

Nem jelenthet6 ki egyértelmten azonban, hogy aki megélhetési bin6z6, az nem dolgozik. T6bb
btnelkovet6 a munkahelyét vagy munkaja adta lehet6séget hasznalja ki binelkovetésre. Példa erre,
ha valaki a munkaltatdja sérelmére kovet el vagyon elleni bincselekményt, igy az emberek altal
elfogadott 4llas egybeesik a normasérts allissal, amely ez esetben masodallisnak mindsiilhet."
Ennek a jelenségnek oka lehet a nem megfelel§ bérezés és annak ilyen médon térténd kiegészitése.
Az el6z6 két bekezdés kozott latszolag ellentmondas fesziil, mégis kdzelebbrdl vizsgalva ez csupan

azt mutatja meg, hogy a biinelkévetéknek nagyon killonb6z6 szocialis hatteriik van.

S Zombori Gyula: A szocialpolitika alapfogalmai. Hilscher Rezsé Szocialpolitikai Egyestilet, Budapest 1997. 149. o.

7 Pdezike: 1. m.

8 Pdezik. 1. m.

O Szabi Anita: Megélhetési blnelkévetések — a szegénység és a bulnelkévetés kapcsolata. METSZETEK
Térsadalomtudomanyi Folyoirat 2013/4. 9. o.

10 Korinek Lasz16: Vannak-e kriminogén foglalkozasok. Belugyi szemle 2023/10. sz. 10. o.

1 Uo.

12 Uo.
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III.  Mikor és miért gyarapodhat a megélhetési motivacioju biinelkovetések szama?
Egy joléti tarsadalomban sem lesz mindenki millidrdos és lesznek anyagi problémakkal kizdok.
Lesznek akik a perifériara szorultak, azonban szamuk konjunktira idején lényegesen alacsonyabb,
mint egy gazdasigi valsag idején. A megélhetési blinozés egyik legfébb kivaltd oka a recesszio."”
Gazdasagi valsag idején rengeteg ember megélhetése keriil veszélybe, hiszen kéztudott, hogy ekkor
a magas inflaci6 és a bérek névekedése nincs egymassal 6sszhangban. Ennek kovetkeztében, azok
akik addig is a megélhetés hataran egyensulyoztak, konnyen talaljak magukat még nehezebb anyagi
helyzetben."

A gazdasagi valsag fogalma a gazdasigi teljesitmény jelentésebb visszaesését jelenti.” Ilyen
idékben emelkedik a munkanélkiliség is, melynek kovetkeztében sok ember anyagi biztonsaga
keriil veszélybe.'® Példanak okaért a 2008-as vilagvalsig kovetkeztében az Amerikai Egyesiilt
Allamokban 8 milli6 munkahely sziint meg.”” A munkahely elvesztésével értelemszertien megsztinik
a munkabér is, melynek kévetkeztében a bevételkiesést nehezebb a megszokott, legalis médon
potolni.

Bar a téma nem a gazdasagi folyamatok és a bindzés kapcsolatara fokuszal, azonban a
megélhetési binozés kutatasa kzben megkertlhetetlen a két jelenség targyalasa. Nem jelenthetd ki
egyontetien, hogy megélhetési blinelkévetés csak recessziok idején kovetkezik be, azonban az
emlitett gazdasagi kovetkezmények miatt valészintsithets. Egy 1983-as német kutats szerint a
gazdasagi fellendiilések alatt csokken a bortonnépeség szama.'® Egy amerikai kutatas szerint pedig,
ahogy egy allam tobbet fektet a kozoktatasaba, tgy csékken a vagyon elleni bincselekményeknek a
szama."” Az iskolazott emberek 1étbiztonsiga pedig 1ényegesen magasabb.”

Tovabbi igazolasként utananéztem a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kiadott adatsorok kézott
a 2010 és 2020 kozotti idbszak vagyon elleni bincselekmény szamainak alakuldsanak. A vizsgalt
id&szak elején, azaz 2010-ben a nett6 atlagbér 132 ezer Ft volt, mig a Covid-jarvany kitorése eltti
évben, 2019-ben mar 244 ezer Ft.”'A redlbérindex is felfelé {velé palyat mutatott.”” Ezen id6szak

soran tehat megallapithatd, hogy egy gazdasagi konjunktara volt Magyarorszagon. A regisztralt

13 GdlIstvan Laszl6: Korrelacios kapesolatok a gazdasagi mutatdk és a binodzés kozott. BuntetSjogi szemle 2019/1. sz.
6. o. Idézi: Ulrich Martens: Wirtschatfliche Krise, Arbeitslosigkeit und Kriminalitits bewegung Freiburg i. Br., 1978. 5-6.
oldal

4 Nagy Attila Zoltan: Gazdasagi valsag: Hogyan alakul ki? FElGSrejelzési moédszerek. Elemzéskézpont.
elemzeskozpont.hu/gazdasagi-valsag-hogyan-alakul-ki-elotrejelzesi-modszerek (2025. 10. 22.)

15 Uo.

16 Uo.

7 Uo.

18 GdlIstvan Laszlo: im. 9. o. 1dézi: Hans-Giinther Heiland. Economic Crisis and Crime. Bréma 1983. 25. o.

Y Gdl 1. m.

20 OECD: Education at a Glance 2025: Hungary https://www.oecd.org/en/publications/education-at-a-glance-
2025 1a3543e2-en/hungary 9b7c3dd1-en.html (2025. 12. 03.)

2l Kézponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban KSH): Redlkeresetek alakuldsa

22 KSH: Realjovedelem — realbérindex
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lopasok szama 185 ezerrdl lecsokkent 55 ezetre, mig a rablasoké 3300-r6l 637-re.”” Kijelenhet6
tehat, hogy a vagyon elleni biincselekmények a gazdasagi novekedés ideje alatt csokkent. Erdemes
hozzatenni, hogy a latenciat ezen bincselekmények esetén nehéz lenne megmondani és ez torzithat
a statisztikan. Kiemelendé az is, hogy a Covid okozta gazdasagi visszaesés Ota, kisebb emelkedésnek
indult az emlitett két blincselekmény szdma (2024; lopas: 58 ezer, rablas: 669).**

Ezen kutatasi adatok alapjan leszogezhetd, hogy egy gazdasagi valsaig nem csupan a vilag- és

nemzetgazdasagokra van hatdssal, hanem kimutathatéan a btnozésre is.

IV.  Megitélés

A kovetkezé részben a megélhetési btinozés moralis, valamint jogi megitélését vizsgalom réviden.
A moral és a jog kapcsolata mar régota foglalkoztatja a jogaszokat és a filozofusokat. Az okori
gondolkodok kézul Arisztotelész és Platon is kételkedett abban hogy a bird képes megitélni csupan
a torvények alapjan, hogy mi igazsigos és mi nem.” Cicero szetint a merev jogalkalmazis
igazsagtalansaghoz vezet (summum ins, summa ininria).*® Bzen vélemények miatt is fontosnak tartom
rogziteni, hogy idealis esetben ezek az értékek korrelalnak, azonban a gyakorlatban néha nehezen

OsszeegyeztethetSk.

IV.1. Etikai megitélés

A megélhetési célzatbol elkovetett deliktumok erkolesi megitélése rendkivil nehéz feladat.
Bizonyos allaspontok szerint az ilyen célbol vagy indokbdl elkévetett bincselekményeket enyhébb
elbiralds ald kéne vetni, hiszen az elkdvetése oka nem az elkdvets tarsadalomellenes szandéka,
hanem a sajat, illetve csalddja megélhetésének, tilélésének a biztositisa.”

Ezzel az allasponttal szemben azonban személyes meggy6z6désem, hogy igy a jogalkalmazo
szervek - egyébként is komplex - munkaja valna még bonyolultabba. Nehéz lenne megallapitani,
hogy az elkévetSk milyen célbol kovették el a cselekményeiket, hiszen egy el6készilet nélkiili,
spontan modon elkévetett deliktum esetén ezt bonyolult meghatarozni. Kiindul6pontot adna a
birésagnak a terhelt anyagi hattere, azonban az ,.elfogadhaté szinten valé megélhetés” nem ad

egyértelmd timpontot.”®

23 KSH: Regisztralt bincselekmények

* Uo.

2 Visegrady Antal: Jog- és allambolcselet. Dial6g Campus Kiado, Budapest-Pécs 2003. 90. o.

26 M. Tullius Cicero: De officiis 35. o.

27 Szabo: 1. m. 3-4. o.

28 KSH: A kilénb6z6 megélhetési szintekhez sziikségesnek tartott nettd jovedelemésszeg a gyermekes, a gyermek
nélkili és az egyszemélyes haztartasokban
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Ezen allaspont kovetSinek a véleménye szerint hatilyon kivil kéne helyezni az olyan
jogszabélyokat, amelyek kvazi a szegénységet buntetik (példaul VVagrancy Act, 1824).% Szerintiik
inkabb az elszegényedés ellen kéne kiizdeni és nem biintetni a szegénység miatt elkOvetett
jogsértéseket, hiszen ezzel csupan egy olyan korforgasba kerill az egyén, melybdl nagyon nehéz
kiszabadulni. *

Mas vélekedések szerint a megélhetési blinzést mas modon kellene szankcionalni. John Stuart
Mill egyik konyvében {gy fogalmaz: ,,... ag dllamnak sziikségszeriien gondoskodnia kell a biintetésiiket toltd
biindzd szegények megélhetésérdly ha ugyanext nem tesgi a biint nem elfovetd szegények esetében, ag a biindzés
elinyben részesitését jelenti””' Bzen kijelentése alapjan kikovetkeztethets, hogy a megélhetési blinozést
nem lehet buntetlenil hagyni, hiszen a nélkil6z6 bunelkovets igy elényben részestl a nem
blnelkoveté nélkilézével szemben. Ennek értelmében, ha wvalaki szorult helyzetében
bincselekmény elkovetésére vallalkozik, a végén egyik vagy masik médon jobban jar, azzal
szemben aki nem. Egy masik értelmezésem alapjan Mill a szocialis véd6hald erdsitését tdzte ki célul
konyve megirasakor.

Mas a megitélése a szegénységgel Osszefuiggésben elkovetett jogsértések tekintetében a szocialis
dolgozdknak és a rendvédelmi szervek tagjainak.”® A szocialis szféra dolgozdi egyszer(ibben
megértik a binelkovetések céljait, hiszen mindennapi munkajuk soran tobb ilyen jellegti torténetet
hallanak. Fontos hangsulyozni a rendSrségi dolgozok védelmében, hogy 6k hatdsagi eljarasuk soran

a jogalkalmazas kotott szabalyait betartva jarnak el, nem pedig a méltanyossig eszkodzével.™

IV.2. Jogi megitélés

A téma erkolesi oldalanak attekintése utan érdemesnek tartom attekinteni, hogy a magyar
szabalyozas mit mond e témdban. A ,SzabalysértésekrSl, a szabalysértési eljarastél és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél” sz6l6 2012, évi II. t6rvény (tovabbiakban: Szabs. tv.)
szabélysértésnek mindsiti a kolduldst.” A két alakzatbdl az egyik az, mikor gyermekkort személy
vagy €16 allat tarsasagaban torténik a koldulds, mig a masik pedig ugy sz6l, hogy ,,... &dzteriileten vagy
nyilvanos helyen, olyan mddon koldul, hogy a jardkeloket, illetve a nyilvanos helyen jelenléviket pénzg dtaddsa céljabol

leszdlitia, tovabba ag is, aki hazrdl hazra, illetve lakdsrdl lakdsra jarva kéreget”.” Fontos megjegyezni, hogy

* Jennifer Kent. The Criminalisation of Poverty — Is it a crime to be poor? https://fsb.ac.uk/the-
criminalisation-of-poverty-is-it-a-crime-to-be-poor/ (2025. 10. 22.)

¥ Uo.

31 John Stuart Mill: Principles of political economy. Augustus M. Kelley, Fairfield 1848. 969. o.

32 Szabd Anita: 1. m. 9. o.

33 A Rend6rségrol szo16 1994. évi XXXIV. térvény 13. § (2) bekezdés: ,,A renddr kiteles a tirvény rendelkezésének megfelelden,
részrebaylas nélkiil intézkedni.”

3 Szabs. tv. 185. §

3 Szabs. tv. 185. § (2) bek.
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a néma koldulds nem jogellenes.”® Az elsé bekezdés szerinti magatartis esetén a gyermek egészséges
fejlédéséhez vald jogot kivanja megdvni a jogalkotsd.”” Kiemelendd, hogy nem relevans, ha a
koldul6 személy mellett a gyermek csak néman il, hiszen a lényeg a jarokelékben val6 egytittérzés,
sajnalat keltése.™ A tényallas mésodik fordulata a zaklaté jellegli koldulast rendeli biintetni. Fontos
megemliteni, hogy kizardlag a pénz kérése litkozik a torvénybe, ételé vagy italé mir nem.” A
harmadik fordulat pedig a hazalé koldulast tiltja, mely esetben a térvény mar nem csupan a pénzért
torténd koldulast biinteti.*

Szembed6tls, hogy az elsé elkovetési alakzat esetén a gyermek felhasznalasat koldulasra nem
csupan a gyermek nevelésére, gondozasara vagy felliigyeletére koteles személy kovetheti el. Ha
azonban ilyen személy birja ra, hogy az & érdekében (is) kolduljon, felmeril a kiskora
veszélyeztetésének blintette* is.

A Szabs. tv. kihirdetésekor a szabalysértésként biintetni rendelte a ,,Koztertleten életvitelszera
lakhatdst”. Az Alkotmanybir6sig (tovibbiakban: AB) azonban a 38/2012. (XI. 14.) AB hatirozat-
ban megsemmisitette ezt a rendelkezést, mivel allaspontjuk szerint az alkotmanyellenes. Tovabba
elrendelte az ezen szakasz alapjan elrendelt és lefolytatott szabalysértési eljarasok feliilvizsgalatat.
A folyamat azonban még nem zarult le, hiszen az Alaptorvény 7. modositasa szerint, ,,z/os ag

2542

életvitelszersi  kizteriileti - tartdgkodds Igy az Osszhang megteremtése érdekében a Szabs. tv.

7743’ mlnt

médositasaval bekeriilt az ,,Eletvitelszerd kozteriileti tartdzkodas szabalyainak megsértése
szabalysértési tényallas. A torvény mérlegelési jogkort biztosit a szabalysértési hatésagnak, hiszen
elsédlegesen nem timogatja a szabalysértési eljaras meginditisat.*

Fontosnak tartom, hogy réviden emlitést tegyek, ne csak a szabalysértési alakzatr6l, hanem a
blncselekményekrél is. A bintetéskiszabas korében fontosnak tartom kiemelni, hogy a
pénzbiintetést a torvény eldirdsa szerint az ,...elkdvets vagyoni, jivedelni, s3emélyi viszonyaihoz...”*
mérten kell kiszabni. A birdsag engedélyezheti a pénzbuntetés részletekben torténé megfizetését

vagy megfizetésének halasztasat, ha az elitélt valészindsiteni tudja, hogy az azonnali vagy

36 Cserép Attila, Fabidn Adrian, Rdzsis Eszter: Nagykommentar a szabalysértésekrdl, a szabdlysértési eljarastdl és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél sz616 2012. évi I1. térvényhez. Wolters Kluwer Hungary, Budapest 2018.

37 Uo.

* Uo.

¥ Uo.

4 Uo.

4 A Bintetd Torvénykonyvedl szolo 2012. évi C. torvény 208. § (2) bekezdés a) pont: ... bintetendd azg a tigennyolcadik
életévét betoltitt személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltitt személyt

bilncselekmény vagy szabdlysériés elkovetésére, illetve iillott életmid folytatdsdra rabir vagy rabirmi torekszik...”

4 Alaptorvény XXII. cikk (3) bekezdés

43 Szabs. tv. 178/B. §

4 Szabs. tv. 178/B. § (2) bekezdés

# A Buntet6 Torvénykonyvedl szol6 2012. C. torvény 50. § (1)
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egydsszegli megfizetés arinytalan anyagi terhet jelent szamara. Ezt elbitja torvény™, a Kiria

Biintet6 Kollégiumanak véleménye®’ és rogziti a Nagykommentar™ is.

V. A leggyakoribb relevans biincselekmények

Erdemes még azokat a deliktumokat attekinteni, amelyek a megélhetési blinézés koérében széba
keriilhetnek. Mindenekel6tt, ahogy korabban is utaltam ra, a megélhetési blin6zés nem egy jogi
fogalom és a statisztikai adatsorok sem rogzitik. Emiatt a leggyakoribb buncselekményekrél nehéz
ténybeli alap nélkil beszélni.

Legnyilvanvalobbnak a Binteté Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Btk.) XXXVI. fejezetében szabalyozott vagyon elleni deliktumok meriilnek fel. Ha azonban
kozelebbrél vizsgaljuk az itt talalhaté biincselekményeket, akkor hamar arra a konklaziora jutunk,
hogy a lopas®” és a jogtalan elsajatitis™ kivételével a tSbbi nem tipikus ,.kékgalléros”
bincselekmény. Ez a tény természetesen nem zarja ki a tobbi deliktumot sem ebbdl a korbdl,
azonban ha a legelterjedtebb megélhetési deliktumokrdl beszélink, akkor a felsorolast nem az
emlitett kategoridkkal inditjuk. Egy fejezettel korabban talalhaték a vagyon elleni erészakos
deliktumok, melyek koziil a leggyakotibbak a megélhetési blinzés kérében a rablas® és kifosztas.™
Mint az el6bbi 2 fejezet cime is mutatja, az elkévetdk célzata ezen cselekmények megvaldsitasaval
a vagyontargyak jogellenes megszerzése. Azonban ezen deliktumokon kivil vannak mas
blncselekmények is, melyeknek az elsédleges célja nem az anyagi haszonszerzés, hanem
eszkozeselekménye annak. Ilyen példaul a emberdlés azon mindsitett esete, mikor az elkévetd
nyereségvagybol koveti el azt.” Tovabba a testi sértés mindkét forméjanal megjelenik az aljas indok
vagy célbol elkévetés a mindsitett esetek korében. Itt a jogalkoté nem csupan a nyereségvagyat
értékeli, de egyik megval6sulasi formaja lehet.™
Ezen deliktumokon tdl fontos még megemliteni a kabitoszer-kereskedelmet is. Szorult
helyzetiikben sokan hajland6ak bizonyos normasértésekre, mas személy vagy személyek érdekében,

ha anyagi elényt varhatnak cserébe. Ilyen eset az, ha mas személy vagy személyek felhivasara valaki

A biintetésck, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzaras végrehajtasardl szol6 2013. évi
CCXL. torvény 42. § (1)

47.84. BK vélemény

 Gal Andor, Hegediis Istvan, Jubdsg Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mezdlaki Erik, Szomora Zsolt, Tord Sandor:
Nagykommentar a Binteté Torvénykonyvrél szo6l6 2012. évi C. térvényhez. Wolters Kluwer, Budapest 2022.

4 Btk. 370. §

S Btk. 378. §

51 Btk. 365. §

52 Btk. 366. §

5 Btk. 160. § (2) bekezdés b) pont

 Gal Andor, Hegedsis Istvan, Jubdsg Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Mezdlaki Exik, Szomora Zsolt, Tord Sandor: i. m.
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se o Rdbitdszert kindl, dtad, forgalomba hog vagy azzal kereskedik...”.” Ennek kovetkeztében pedig a
,»megbiz6” egy kisebb Osszeget ad at a bevételbdl annak, aki a kabitoszert arusitotta.

Végiill megemlithet6ek még a prostitucidhoz kapcsolodo jogsértések. Magyarorszagon a prostiticid
nem jogellenes, de annak elGsegitése™ vagy a prostiticiot folytatd személlyel valo kitartatas® mar
igen. Itt az a jellemz3, hogy a prostiticiot végzé személy nem kozvetlen tettes, viszont az anyagi
haszonbol mar részesedik.

Kiemelendd, hogy tébb un. ,,fehérgalléros” bincselekményt hagytam ki, példaul a koltségvetési
csalast, vesztegetést stb. Jellemz6en ezeket nem az alacsonyabb osztalyba tartozé személyek kovetik
el, hiszen egyrészrdl, nincs lehet6ségiik ra, valamint a kisebb lebukas reményében az eddig felsorolt,
egyszer(ibb deliktumok irdnyaba fordulnak.”

Természetesen nem ez az 6sszes olyan blincselekmény, melyet ezen esetben fel lehetne sorolni,
de tobb okbdl is szikségeltetik abbahagyni a felsorolast. Egyrésztél, a statisztikai adatsorokban a
megélhetési blindzés, mint kategoria vagy fogalom nem szerepel, igy hogy mit sorolunk ide, az
részben a szubjektiv értelmezésen mulik. Masrészrél, a sor még folytathat6 lenne, azonban célom

nem egy teljeskord felsorolas, hanem egy exemplifikativ attekintés.

VI.  Biréi gyakorlat

A magyar Biinteté Torvénykonyv relative hatirozott biintetési tételeket allapit meg™, igy a
megadott hatarokon belill a jogalkalmaz6 dont a szankcié tényleges mértékérdl. A Btk. tovabba
eléitja a kozépmértékl biintetéskiszabas szabalyat is, melyhez az egyéb enyhits és silyositd
koriilmények mérlegelése® kapesolodik. Ezen tények megallapitisa utan azt kellett megvizsgalnom,
hogy vajon a birésag a megélhetési binoézokkel szemben alkalmaz-e valamiféle méltanyossagot,
tekintettel az elkbvet6k anyagi helyzetére.

A Kuria Binteté Kollégiuma altal meghozott 56. Bunteté Kollégiumi (a tovabbiakban: BK)
vélemény szerint az enyhité és silyosité koriilményeket nem lehet egységesen megitélni, hanem
egyedileg kell vizsgalni. A kollégiumi vélemény tovabba r6gziti, hogy ,,ha az elkivetinek a létfenntartdst
biztositd jovedelme nines, és muntkakeriild, csavargo életmodot folytat, fokozott a veszélye annak, hogy a siikségletét

2> 62

illegdlis mddon, akdr biincselekmeény sitian elégiti ki, és a s3emélyének a veszélyessége fokozot!”.” és emiatt

% Btk. 176. § (1) bekezdés

% Btk. 201. §

7 Btk. 202. §

8 Inzelt Fva: Korrupcié: fehérgallérral vagy anélkiil. A fehérgalléros bindzés valtozé tartalma és formai. ELTE-AJK
Kriminoldgiai Tanszék, AJK Doktori Iskola 8-9. o.

59 Fildviri | 6zsef, Gal Istvan Lasz16: Magyar biintetjog — Altalanos rész. Osiris Kiad6, Budapest 2024. 61. o.

60 Btk. 80. § (2) bekezdés

o1 Btk. 80. § (1) bekezdés

02 56. BK. vélemény II. rész (3) bekezdés
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sulyosito korilményként értékeli ezt a helyzetet. Ugyanezen BK vélemény szerint, ha az elkévetésre
méltanyolhaté okbél keriil sor, az enyhité korillménynek minésil.” Allaspontom szerint a sajat,
illetve masok megélhetésének fenntartisa egy ilyen indoknak mindsil. Fontos hozzatenni még,
hogy a vélemény szerint ,,a vagyon elleni biincselekmeények esetében enyhitd kiriilmény lebet ag elkovetd
dnhibdjdan kiviil fenndlld nebéx anyagi helyzete, kiilonisen akkor, ha e az elemi s3iikségleteke kielégitetlenségében
nyilvanul meg, és a bitncselekmény ennek kielégitési kirében marad”’.** Bzen éllitds alapjan egyértelmiien
figyelembe vehet6 az megélhetési bunelkévetések esetén. Megallapithat6 tehat, hogy az elkdvetd
anyagi, jovedelmi hattere kiillonb6z6 médon értékelhet a kollégiumi vélemény szerint is.
Kutatasom soran tobb birdsagi hatarozatot is attekintettem, melyben kifejezetten az elkévetSk
megélhetésének viszonyait vizsgaltam, valamint azt, hogy a birésag ezt értékelte-e valamilyen
modon.

A Szarvasi Jarasbirésagon tobb rendbeli lopas buncselekménye miatt folyt biintetéeljaras. Az 1.
rendd vadlott (tovabbiakban I. r. vadlott) a targyalason azt allitotta, hogy a btinelkévetésre az anyagi
helyzete miatt is szikség volt. A birésag {téletének indokolasaban ezt a tényt sulyositd
korilményként értékelte, hiszen allitasuk szerint, ,,a vddlottnak létfenntartdsat biztosito jovedelme nines,
dllandd muntkabhellyel, jovedelemmel nem rendelkezik, és igy fokozott a veszélye annak, hogy az életfenntartdsiboz,
s3ilifeséges javakat bitncselekmény elkivetése ditian szergi meg”.” KijelenthetS, hogy a birdsig a terhelt
tarsadalomra veszélyességét értékelte a biintetés kiszabasa soran és emiatt kerilt sor az anyagi
helyzet sulyosité kortilményként torténd figyelembe vételére. Az itélettel szemben jogorvoslattal
¢éltek és a Gyulai Torvényszéken folytatédott az eljaras fellebbezés folytan. A Torvényszék
megallapitotta, hogy az els6foku birésagnak mell6znie kellett volna az el6bb idézett tényt, hiszen
koriabban mér megallapitottak a biinézé életmédra valé berendezkedést.” Igy az emlitett 2
koriilmény a kétszeres értékelés tilalmaba titkdz6tt a masodfokad birdsag szerint.”

A Kiria egy, a Debreceni Jarasbirsagtol felterjesztett felulvizsgalati eljarasban a pénzbiintetés
mértékénél vette figyelembe a terhelt jGvedelmi viszonyat. A Legfébb Ugyészség allaspontia szerint
a vadlott ,,vagyoni és jovedelmi viszonyai ... a pénzbiintetés egynapi tétele osszegéneke a torvényi minimumban
1irténd meghatirozasat indokoljak”.*® A Kuria ennek helyt is adott. Megallapithaté tehat, hogy a legfelsé
hazai biréi féorum is mérlegeli a terhelt szocialis hatterét, méghozza enyhité korulményként

értékelve azt.

03 56. BK vélemény II. rész (9) bekezdés

54 56. BK vélemény II. rész (9) bekezdés

5 A Szarvasi Jarasbirosag B.95/2013/262. szamu itélete
% A Gyulai Torvényszék Bf.261/2015/30. szamu itélete
o7 Uo.

68 A Kuria Bfv.1517/2014/9. szamu itélete
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Talalunk precedenst arra is, amikor a birésag ugyan megallapitja a terhelt ,,ellehetetlentlt” anyagi
helyzetét, mégsem rendelkezik réla a bintetés kiszabasanak indokolasaban. Tortént ez {gy a
Zalaegerszegi Jarasbirosig elStt folyd biintetSeljaras itéletében® is. A tobbrendbeli csalds miatt
eljaras ala vont személyt binosnek kimondé hatarozat indokolasaban a birésag tobbszor is
megallapitja a terhelt nehéz anyagi helyzetét, azonban sem enyhit§, sem pedig sulyosito
korilményként nem értékeli ezt. Az itélet indokolasaban egy ponton a birésag kijelenti, hogy a
vadlott a jogtalanul szerzett vagyont a jelentés mértékd tartozasainak rendezésére, valamint
megélhetésére kivanta felhasznalni. Erdemes még hozzatenni, hogy a masodfokd birdsag is
hasonléan rendelkezett az emlitett korillményekrsl.” Megjegyzendd, hogy bér a tanulmany korabbi
részében a csalasra nem hivatkoztam klasszikus ,,kékgalléros” btincselekményként, azonban célom
itt csupan az anyagi helyzet birésag altal torténé mindsitésének (vagy nem mindsitése) vizsgalata

volt.

VII. Osszegzés

A megélhetési valsag rengeteg orszagban okoz komoly problémaékat. Az egyes kormanyok eltéré
moédon probaljak ezt a problémat kezelni. Konstatalhaté az a tény, hogy a szegénység teljes
mértékben nem szamolhaté fel, legfeljebb csokkenthet6. Ha pedig van jelent6s mértékd
szegénység, akkor lesz megélhetési bindzés is. A ,,szitkség nagy ur” kézmondasunk jelentése
személyes interpretaciom szerint az, hogy az ember végsé elkeseredésében hajlandé olyan
magatartast tandsitani, amelyet alapesetben nem csinalna.

A megélhetési bundzés nem jogi, hanem tarsadalmi probléma elsésorban. Jogalkotasi és
jogalkalmazasi téren a problémat nem lehet megoldani, hiszen a gyckerek nem a szabalyozas
hianyossagabdl keresenddk. A szegénységet nem lehet megsziintetni egy jogszabaly megalkotasaval.
Az allamok legjobb lehet6sége az elszegényedés visszaszoritasa érdekében a szocialis hal6 erdsitése
és a leszakado tarsadalmi rétegek reintegraldsa a tirsadalomba.”

A probléma részben kezelhetS lenne az oktatasba vald beavatkozassal, annak fejlesztésével. A
kozoktatasi rendszer ismert problémainak kikiiszobolése csak az elsé 1épés lenne a megfelel6
iranyba. A fels6oktatas terén hazank egyre rosszabb mutatokkal rendelkezik. Kézismert ugyanis,

hogy egy diplomas szakember altaldban magasabb bérrel és jobb munkaerépiaci lehet6ségekkel

0 A Zalaegerszegi Jarasbirdsag B.437/2015/91. szamu itélete

"0 A Zalaegerszegi Torvényszék Bf.55/2018/5. szamu itélete

" Gdl Istvan Laszlo: A gazdasagpolitika és a kriminalpolitika kapcsolodasi pontjai. Az Gj Btk. https://ujbtk.hu/prof-
dr-gal-istvan-laszlo-a-gazdasagpolitika-es-a-kriminalpolitika-kapcsolodasi-pontjai/ (2025. 12. 03.)
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rendelkezik, mint egy kétkezi munkas. Ennek ellenére az Eurostat 2021-es adatai’ szerint az észak-
magyarorszagi régi6 20. (!) legkevésbé képzett tégi6 az ,,6reg kontinensen™.”

Tovabbi gond a hatranyos helyzetb6l valé | kitorés lehet6sége”. Statisztikai adatok igazoljak, hogy
alacsonyabb a szima a hatranyosabb helyzet(i térségekbdl érkezSknek, mint a jobb helyzettekbdl. ™
Marpedig ha az ,,6rd6gi korb6l” valo kilépés lehetésége nem biztositott, akkor nehéz egy orszagnak
a megélhetés terén elére lépnie. Ha pedig nem 1ép elére, akkor a megélhetési blin6zés szama is
magas marad. "

A binild6z6 szervek 6nmagukban nehezen tudnak megbirkézni a feladattal, gazdasagfejleszt6
1épésekkel kell kezdeni. A megélhetési problémak csokkenésével aranyosan csokken az ilyen céla
blinelk6vetések szama is, mint ezt a tanulméany korabbi részében bemutattam.”

Tanulmanyomban attekintettem a téma kriminoldgiai vonatkozasait, valamint a relevans biréi
gyakorlatot, amely alapjan megallapithato, hogy a birdsag mérlegelési jogkorét kimeritve, egészen

kilonb6z6 modon értékeli (vagy nem értékeli) a hatranyos anyagi helyzetben 1évék binelkovetését.

72 Burostat:  Persons aged 25-64  with fertiary eduncational  attainment level by sex and NUIS 2 region
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/tgs00109 /default/tablerlang=en (2025. 11. 29.)

73 Buesky Péter: Eutdpa egyik legalacsonyabban képzett orszagava csuszik le Magyarorszag. Telex.hu
https://telex.hu/g7/penz/2022/10/21/europa-egyvik-legalacsonyabban-kepzett-orszagava-csuszik-le-magvarorszag
(2025. 11. 21.)

7+ Polgnyi Istvan: A hatranyos helyzet kistérségekben él6 fiatalok felsGoktatasba kertilésének esélyei. Statisztikai szemle
96/10. sz. 14. o.

75 Uo.

76 176.9. jegyzet
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