Csepordn Zsolt
doktorandusz (PTE AJK), az ONSZ titkéra

A mi(ivészet szabadsdgdnak jogosultjai és a

joggyakorldas alternativdi

1. A miivészet szabadsdga jogosultjainak kiindulépontja: a tudomdany szabadsdgdnak

alanyai

A mivészetnél felmerild szabadsdgjog alanyainak kére kapcsan célszer(i a vizsgélédést
a tudomdény szabadsdgdbdl kiindulva kezdeni. Ennek oka egyrészt, hogy mivel a
miivészet és a tudomdny szabadsdga egyardnt a szabad véleménynyilvanitas

' sokban hasonlé szabdlyozds

alapjogdbdl szdrmazik, és egymésnak ,testvériogai”,
vonatkozik mindkettére; mdsrészt, hogy a miivészet szabadsdga értelmezése
kérdésében szinte semmilyen tdmpontot nem ad sem az Alkotmdnybiréség gyakorlata,

sem a szakirodalom — ellenben a tudomény szabadségdval.

1.1. A tudomdny mlivelésére vonatkozé szubjektiv jogosultsag?

Az Alkotmdnybirésdg megdllapitdsa szerint ,a magyar Alkotmény 70/G. §-a a
tudomadnyos élet szabadsdgdnak tiszteletben tartdsa és tdmogatésa kimonddsdval, és
annak deklarélaséval, hogy tudoményos igazsdg kérdésében dallést foglalni csak maga
a tudomdny lehet kompetens, nemcsak alapveté jogdllami és alkotmdnyos értéket

nyilvénit ki, hanem szubjektiv jogként fogalmazza meg a tudoményos alkotds

' A két alapjog mind jellegUket, mind eredetiket és mind az alapjogi dogmatika rendszerében elfoglalt
helyUket tekintve hasonlitanak egymdsra (vé. az alaptérvényi szabélyozds szintjével).

2 Ld. Kocsis Miklés: A fels6oktatdsi autonémia kézjogi keretei Magyarorszdgon. Topbalaton, Budapest
2011.97. o.
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"3 (ez a megdllapitds annyiban médosul, hogy az azéta hatdlyba lépett

szabadsdgat
Alaptérvény szévege a mivészet és a tudomdny szabadsdgdt szabdlyozé részében a
régi Alkotmdényhoz képest megvdltozott).* A hatérozatban hasznélt ,szubjektiv jog”-
kifejezés azt jelenti, hogy a tudomdnyhoz f(iz6d6 szabadsdgjog elvileg ugyan mindenkit
megillet, az alapjog tényleges jogosultjai azonban csak a tudomany mfivelsi.” Ezen kivil
a tudomdnyos minéség meghatdrozdséban — a tudomdny autonémidjabdl adédéan® —
egyedil a tudomdny miveléi jogosultak dénteni.” E megéllapitds azonban széges
ellentétben all az Alkotmdnybirésdg azon kijelentésével, hogy a tudomdény
szabadsdgdhoz fiz6d6 jogok kifejezetten a felsGoktatdsi autondémidt megtestesité
személyi kérre terjednek ki;® valamint, hogy a tudomdny miveléi és a tanszabadség
hordozéi az oktaték, a tudomdnyos kutaték és a hallgaték.” Ezzel az utébbi mondataval
a testilet lényegében meghatdrozta a tudomdnyos élet szabadsdgdnak alanyi kérét,
vagyis a tudomdny mindség kérdésében dllast foglalt — holott kordbbi hatdrozatét alapul
véve e targykorben kizdérélag a tudomdény miveléi lettek volna jogosultak dénteni.'® Az
Alkotmdnybirésdg tehdt — a jogalkotéval ellentétben — médot taldlt arra, hogy az
alapjog alanyainak koérét az Alaptorvény szévegéhez képest szikitse. Ennek a
problémdnak elsédlegesen az az oka, hogy az elvi és a tényleges jogosulti kor kozott
eltérés van: elméletileg az alapjog alanya bérki lehet, valéjdban azonban csak azok a

személyek, akik ténylegesen is ,mvelik” a tudomdnyt."

339/2006. (IX. 27.) AB hatdrozat, ABH 2006, 498, 501

4 Az 1949. évi XX. térvény (a tovdbbiakban: Alkotmdny) a ,tiszteletben tartja és tdmogatja” kifejezést
hasznélja, azonban az Alaptérvény a miivészeti és a tudomdnyos élet szabadségdt csupén ,biztositja”. A
régi szabdlyozdssal szemben — amely explicit médon megfogalmazta az 4llam alapjoggal szembeni
tevékenységét: a tartézkoddst (,tiszteletben tartés”) és a tevéleges koételezettséget (,tdmogatds”) — az
Alaptérvény egyelemi szévege (,biztositja”) sziikiti az alapjog biztositdséval kapcsolatos garancidk kérét.
igy o bekezdést értelmezve: az dllam szavatolja az alapjog térgyét, azonban nem tisztézza ennek a
kezességvéllaldsnak a tartalmat. Kocsis Miklés: A tudomdny szabadsdgénak 0 konstituciondlis keretei.
Kézjogi Szemle 2011/4. sz. 29-39. o.

SV8. 39/2006. (IX. 27.) AB hatdrozat

¢ A tudomdny autonémidja elsésorban az egyén autondmidjét feltételezi: csak az autoném egyén képes
a tudomdny miivelésére — vagyis az autonémia biztositdsa eléfeltételezi a tudomdany miivelésének
lehet8ségét. Kocsis: A fels6oktatdsi autondmia kézjogi keretei Magyarorszdgon. 96. o.

7 34/1994. AB hatdrozat, ABH 1994, 177,179

839/2006. (IX. 27.) AB hatérozat, ABH 2006, 498, 501

?861/B/1996. AB hatdrozat, ABH 1998, 650, 654

10 Kocsis: A fels6oktatdsi autonédmia kézjogi keretei Magyarorszdgon. 97. o.

" Ez a probléma az alapjogi jogképesség és cselekv8képesség fényében érzékeltethetd leginkdbb: az
alapjogi jogképesség az alapvetd jogok ,birtoklasét”, az alapjog cselekvéképesség a pedig az alapjog

66



S

A fentiek vildgossa teszik, hogy az Alkotmdnybirésdg azon az &lldsponton van, hogy
fels6oktatdsi autondémia alanyait, valamint a tudomény miivelGit azonos alanyi kérnek
tekinti. E felfogds alapja valészinlileg az, hogy a tudomdény szabadségéhoz f(iz6d6
szubjektiv jogot a testUlet stdtuszhoz kotétte, és azt dllitotta, hogy akik jogdlldsukbél
adédéan a felsGoktatdsi autondmia alanyaivé vdltak, automatikusan a tudomany
muivel6inek is tekintend6k. Az Alkotménybiréség véleményét azonban vitatva, osztom
Kocsisnak azt az dlldspontjdt, miszerint ,a tudomdny mivel6jévé nem csak azok a
személyek valnak, akik (barmiféle) jogviszonyt létesitenek valamely felsGoktatdsi
intézménnyel, hanem azok is, akik olyan tevékenységet végeznek, amely — a tudomdny

mvel6inek megitélése szerint — tudomdnyos produktumot eredményez.”'

Az itt emlitett szabdlyozds, valamint értelmezés egy az egyben természetesen nem
alkalmazhaté a miivészet szabadsdga alanyi kérének meghatdrozésdra, azonban az
Alkotmdnybirésdg ama élldspontja, analégidval dtemelheté a tudomaény szabadséga
Jtestvérjogdnak” tituldlt mivészet szabadsdga esetére, hogy a tudomdnyos élet
szabadsdgdnak jogosultjai a tudomény mivel6i. Azaz, a mivészet szabadsdgdnak

alanyai azok a személyek, akiknek a tevékenysége mivészi produktumot eredményez.

1.2. Fels6oktatdsi autonémia, mint a tudomdny szabadsdgdnak egyik megjelenési

formaija

Az objektiv intézményvédelmi kotelezettsége'® okdén a tudomdny és mivészet (valamint
oz oktatds) biztositdsa az dllom egyik alapveté feladata, amely alkotmdényos
elvarasnak' térténetesen a felsGoktatdsi intézmények fenntartdsdn keresztil tesz eleget
— az dllam ugyanis akdr akként is megvaldsithatné az alapjog védelmét, hogy egyetlen
intézményt sem tart fent, csok biztositia az Alaptérvénybdl kévetkezé ,anyagi

témogatdst”.'” Ennek a kételezettségnek valé megfelelés a ,fels6oktatdsi intézmények”

tényleges ,gyakorldsét” jelenti. Petrétei Jozsef: Az alkotmdnyos demokrdcia alapintézményei. In: Kocsis
Miklés: A felsGoktatdsi autondmia kézjogi keretei Magyarorszégon. 98. o

12 Kocsis: A fels6oktatdsi autonémia kézjogi keretei Magyarorszagon. 99. o.

13 Az Gllamnak a tudomdny és a mivészet mint elvont jogintézmények védelmének kételezettsége.
Chronowski Néra — Drinéczi Timea — Petrétei Jézsef — Tilk Péter — Zeller Judit: Magyar alkotmdnyjog Ill.
Alapvets jogok. Dialég Campus Kiadé, Budapest-Pécs 2006. 600. o.

14 Az Alaptérvény X., valamint XI. cikke.

15 Kocsis: A fels6oktatési autondmia kézjogi keretei Magyarorszagon. 86. o.
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kifejezés Alaptérvény szdévegében valé megjelenésével U nézépontbdl kdzeliti meg a
felsGoktatdsi autondmia kdzjogi szerepét, mivel eddig az csupdn térvényi szinten volt
szabdlyozva. Ez az Uj szerep pedig a fels6oktatdshoz valé jog és a tudomdnyos élet
szabadséga kézotti kapcsolat mentén — ti. az oktatds és a tudomény szabadségat

vizsgdlva — magyarézhaté.

A fels6oktatds kérdéskdrének vizsgélata azért aktudlis a miivészet szabadséga kapcsén
is, mert egyrészt kozds kulturdlis gydkerekkel rendelkeznek, mdsrészt a mivészet
szabadsdga  megnyilvénulhat (o tudomény szabadsdgdhoz hasonléan) a
felsGoktatdsban is, nem csak azon kivil, mert a magyar fels6oktatdsi térvény kilén

szabdlyozza a mivészeti fels6oktatdsi intézményeket.'

1.2.1. A tudomdny szabadségdnak tartalma

A taldros testilet 34/1994. (VI. 24.) Ab hatdrozatdban megdéllapitotta az oktatdshoz
valé jognak, illetéleg a tudomdény szabadségénak a szabadsdgjogokhoz valé viszonyat:
»szubjektiv jogként fogalmazza meg a tudomdnyos alkotds szabadsdgét, tovabbé a
tudomdnyos ismeretek megszerzésének — magdnak a kutatdsnak — és tanitdsnak
szabadsagat, mint az Un. kommunikdciés alapjogok egyik aspektusat”.'” Ebbél az
kdvetkezik, hogy az alapjog Iényege az oktatds és a kutatds szabadsdgdban keresendé,
és tartalma a tudomdnyos ismeretek megszerzése, illetve ezek terjesztése.'® A kutatds
felsdleli a tudomdnyos kérdésfelvetést, a kutatdsi médszerek kidolgozdsat, ezek
alkalmazdsat, valamint az eredmények értékelését. Tovdbbi elem a tudomdnyos alkotds
szabadsdga, amelynek kérébe tartozik mindaz, ami a kutatds sz(ik értelmezésébe nem
illeszkedik (példdul ismeretek 6sszefoglaldsa, rendszerezése, elméletek, modellek

19

kidolgozésa)."” Ezek alapjdn a tudomdnyos élet szabadsdga két formdban: a

16 1d. @ 2011. évi CCIV. térvény a nemzeti fels6oktatdsrol, XXIX. Fejezet, 61. A miivészeti felsoktatdsi
intézmény.

17.34/1994. (VI. 24.) AB hatdrozta, ABH 1994, 177, 182

18 Ehhez igazodik az Alkotmdénybiréség mér fentebb térgyalt alldsfoglaldsa, miszerint a tudomdany mivel6i
és a tanszabadsdg hordozéi az oktatédk, a tudomdényos kutaték és maguk a hallgaték. Ld. 861/B/1996.
AB hatdrozat, ABH 1998, 650, 654

19 Kocsis: A fels6oktatdsi autonémia kdzjogi keretei Magyarorszagon. 78. o.
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tudomdnyos kutatdshoz valé jogban, illetve a felsGoktatdsi autondmidban nyer

értelmet.?°

A fentieket a miivészet szabadsdgdval &sszevetve, a miivészet oldaldn is megtaléljuk ezt
a két elemet, amely a tudomdny autonémidjdnak [ényegét jellemzi. A kutatds mivészeti
élet szabadsdga szerinti megfeleléje az alkotémunka, az oktatdshoz valé jog pedig a
nyilvdnossdghoz kozvetitéssel egyeztethet6 &ssze, azzal a kilénbséggel, hogy az
oktatéshoz valé jog szlikebb halmazt jelent, azonban a mivészi alkotds nyilvanossédghoz

kdzvetitése is lehet oktaté jellegl.?!
1.2.2. A fels6oktatds intézmények rendeltetése

Az allami intézményvédelmi ktelezettség — amellett, hogy az implicit médon megjelenik
az Alaptérvény szdévegében? — a ,felsGoktatdsi intézmények” kifejezés esetében mds
megvilagitdsba keril, ugyanis az éllam a felsoktatdsi intézményeken keresztil teljesiti
Alaptérvényben nevesitett kotelezettségét. Ezt pedig azt jelenti, hogy a felsGoktatési
intézmények rendeltetése ebben az aspekiusban a ,szervezett szabadség”

® Ennek kovetkezménye a felsGoktatdsi autonémia

biztositdsdban jelélhets meg.?
megléte, ami azoknak a jogositvényoknak a szabad haszndlatét biztositja, amelyek
segitségével képes megvaldsitani azokat a feladatokat, amelyek érdekében létrejstt.
Ennek pedig az az oka, hogy a tudoményos munkéra épulé kutatds és oktatds kizardlag
autondm kdrilmények kézott végezhets. Természetesen maga az intézmény nem kutat
és nem is oktat, azonban szémdra is garantélni kell egy bizonyos fokl autonémidt, hogy

meg tudja alkotni azokat a szervezeti szabdlyokat, amelyekkel a tudoményos

folyamatok szabadsdgat 8nmaga is biztosithatja.?

A fent vézolt tudomény szabadsdgdval kapcsolatos megdllapitédsra épitkezve, az

aldbbiakban a miivészeti élet szabadsdgénak jogosultjait fogom bemutatni.

20 [&ncos Petra: A tudomdnyos és mlivészeti élet szabadsdga. In: Az Alkotmdany kommentdarja (szerk.
Jakab Andrés). Szdzadvég, Budapest 2009. 2608. o.

21 Ezt a megdllapitdsomat a kulturélis jogok kérébe tartozé alapvetd miivel6déshez valé jogra alapozom,
mivel nem csak egy tudomdnyos eredmény, hanem egy miivészi alkotds is a kultira és a mivel6dés
letéteményese lehet.

2 V. Alaptorvény X. cikk (1) és (3) bek.

2 Kocsis: A tudomany szabadségdnak 0j konstituciondlis keretei. 33. o.

2 Uo.
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2. A miivészet szabadségénak jogosultjai

Az Alkotmdnybiréség és a szakirodalom éltal a tudomény szabadséga kérében hozott
dllaspontok alkalmazhatésdga a miivészeti élet szabadsdgéra a jogosultak esetén a
legproblémdsabb, ellenben még igy is megfelelébb kiindulépontként szolgdl, mint a

m(ivészettel kapcsolatos direkt értelmezések barmelyike.

A tudomdnyos élet szabadsdga terén nyert kutatds eredményeit felhaszndlva,
megldtdsom szerint a mivészet szabadsdgdnak alanyi kérét két nagy halmazra
bonthatjuk,” amelyek az allammal szemben tdamasztott alkotmdnyos kévetelménybél,
intézményvédelmi kotelezettségbdl kiindulva ragadhatéak meg. Az elsé halmaz a
miivészeti tevékenységet folytatd személyeket éleli fel dltaldnosan, mig a mésik halmaz
azoknak a miivészeknek a kérét tartalmazza, amelyek bizonyos (mivészeti) intézmények
keretein belUl folytatjdk tevékenységiket. Ez utébbi halmaz a tudomdényos életen belll
megjelend felsoktatdsi intézmények jogi szabdlyozéséhoz hasonlatos, igy a miivészet
kapcsdn is helytéllé az a megdllapités, hogy ez a miivészek el6z6, dltaldnosabb kérének
részhalmaza. A kovetkez6kben e két szabdlyozdsi szint elemzésén kereszttl kivdnom

meghatdrozni a miivészet szabadsdgdnak jogosultjait.

2.1. A mivészet szabadsdga alanyainak kére a legtdgabb értelemben

A mivészeti élethez f(iz6d6 szabadségjog személyi kérének meghatdrozésdhoz az
Alkotmdnybirésdg tudomdny szabadsdga kapcsdn kifejtett dllaspontia  szolgdl
tdmpontként. A testilet hatdrozatdban kimondja, hogy az éllamnak alkotményos
kovetelményként garantélnia kell, hogy a tudomény miivel6i a tudoményos kutatdsok
és a tudomdnyos ismeretek terjesztésének szabadségjogdt — alkotmdnyos keretek kézott
— gyakorolhassdk.?® Az értelmezés analégia alkalmazdséval irdnyadé a mivészet
szabadségdra is: tehdt az dllam kotelezettsége, hogy a miivészeti tevékenységet

folytatdk a miivészi alkotémunka és az alkotds nyilvdnossdgra hozataldnak

% Ez a csoportositds a mivészet (szabadsdg) minden egyes dgdra, fajtdjara vonatkozik, tehdat
dltaldnossagban értendé.
26 V5. 34/1994. (V1. 24.) AB hatdrozat
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szabadsdgjogdt gyakorolhassdk. Ezzel az értelmezéssel implicit médon meghatdroztuk
a miivészet szabadsagdnak alanyait. Am a jogosultak kérének e fajta szikitése — bar
elég tég teret hagy a mivészi kifejezésnek - tOlsdgosan dltaldnosnak és
megfoghatatlannak tiinik a tudomdny szabadsdgdhoz képest.”” Az alanyok tovdabbi

szlikitéséhez szUkségszerlien egy hasznélhaté miivészet-fogalomra kell tdmaszkodni.

Az alapjogi dogmatika rendszerében értelmezhet6 definicié szerint a mdvészet
valamilyen tény vagy értékitélet mivészi megformdlésa. A tételmondatot dtalakitva az
alanyi oldal szemszégébél a kévetkez6 mivész-fogalmat kapjuk: mivész az, aki
valamilyen tényt vagy értékitéletet mivészien formél meg. E definicié segitségével
elérheté az a fentiekben lefektetett célkitlizés, hogy a mivészet szabadsdgdnak alanyi
korét anélkul hatdrozzuk meg, hogy a definicié ne korldtozza magdt a miivészeti élet
szabadségdt.?® Ez annak tudhaté be, hogy egyrészt az alapjogi terminolégidban
értelmezhetéek e fogalom elemei: tény vagy értékitélet a szabad véleményalkotds
jogdbdl ismert, amelyhez kdvetelményként csupdn annak mdvészi formdja kétédik® —
és ezzel meg is valésul a kellen nyilt meghatdrozds, mint a definiciéval szemben
tdmasztott mésik koévetelmény, ugyanis  kizdrélag o szikséges, de mégis
nélkildzhetetlen feltételeket emeli be a fogalomba. Ezen kivil a fogalomhoz kétédik a
miivészet szabadsdga jellegébdl adédé két tartalmi elem — ti. az alkotémunka és a
nyilvénossdgra hozds szabadsdga® —, amelyekre egyardnt kiterjed a miivészi életet
véds szabadségjog térgyi hatélya. Mivel azonban a két aspektus egymdéshoz vald
viszonya a nyilvanossdghoz kozvetités jarulékos jellegében nyilvénul meg (azaz annak
eléfeltétele az alkotéfolyamat), ennek mentén tovdbb sziikithet6 a jogosultak kére,
aminek eredménye az lesz, hogy a m(ivészet szabadsdgdnak védelme azt illeti meg, aki
alkotémunkét azzal a céllal végez, hogy valamilyen tényt vagy értékitéletet miivészien

forméljon meg. Ezt tovdbbfiizve azonban felvetédik a kérdés: az alanyok szemszdgébél

27 Ott ugyanis az Alkotmdnybirésdg expressis verbis meghatérozta a személyek kérét azzal, hogy az
oktatdkat, a kutatdkat és a hallgatdkat tekinti — megjegyzem: helytelenil — a tudomdny szabadsdga
jogosultjainak is. 861/B/1996. AB hatdrozat, ABH 1998, 650, 654

B Vs, Sélyom Péter: A miivészetek szabadsdga és az esztétikai itéletek. lustum Aequum Salutare 2007/2.
sz. 97. o.

2 A fogalom részletes elemzését Id. Csepordn Zsolt: A mivészet szabadségaval él6 személyek alapjogi
helyzete Magyarorszdgon. In: A miivészet szabadséga — alkotmdényjogi megkézelitésben (szerk. Kocsis
Miklés — Tilk Péter). Kodifikator Alapitvény, Pécs 2013. 54-55. o.

30Vs. 24/1996. (VI. 25.) AB hatérozat

/1



S

a két tartalmi elem, az alkotémunka és a nyilvdnossdgra hozatal szabadsdga
szétvdlaszthaté-e vagy az mindig ugyanazon személy(ek)re vonatkozik? A kérdés
megvdlaszoldsénak a kulcsa a két elem miivészi értékének vizsgdlatdban rejlik: azaz,
ha kilén személy végzi az alkotémunkdt és a nyilvdnossdghoz kézvetitést, és egymds
tevékenységére nem hatnak, melyiknek a tevékenysége rendelkezik mi(ivészi
tartalommal? Az, aoki oz alkotémunkdban vesz részt nyilvédnvaléan miivészileg
értékelhets cselekvést folytat, mivel 6 hozza létre a miivészien megformdlt tény vagy
értékitéletet, azaz az alkotdst —tehét réd mindenesetben kihat a miivészet szabadsédgénak
védelme. A nyilvdnossdghoz kozvetitést végzé személy azonban semmilyen mivészileg
elismert tevékenységet nem haijt végre az alkotds kapcsan. igy arra a végkévetkeztetésre
juthatunk, hogy a nyilvanosségra hozdés csak akkor részesul a m(ivészet szabadsdgdnak
oltalmdban, ha azt az a személy végzi, aki az alkotémunkéban, azaz a tény vagy
értékitélet mlivészi megformdléséban is részt vett. A két aspektus az alanyi oldalt tekintve
tehdt nem vélaszthaté el egymastél, csak kizardlag a nyilvanossdghoz kdzvetit személy

alapjogi jogvédelme hidnydban.®'

Ezek alapjdn, a fentieket dsszegezve, a legdltaldnosabb értelemben azt illeti meg a
miivészeti élet szabadsdgjogdnak oltalma, aki alkotémunkét azzal a célzattal végez,
hogy valamilyen tényt vagy értékitéletet miivészien formél meg, és ezzel miivészi alkotést
hoz létre. Ezen kivil fontos még megemliteni, hogy a miivészet szabadsdgénak alanyi
kére — a mivészet szinte hatdrtalan spektrumdbél kifolyélag — nem igazodik
szUkségszerlien semmilyen stdtuszhoz,®” csakigy mint a tudomdny szabadsaganak
jogosultjai, igy az dltaldnos kérilhatdroldsnak is elegends, ha megmarad a fenti,

kelléen nyilt definiciondl, a taxativ felsorolds helyett.

31 Ez értelemszer(ien nem azt jelenti, hogy a kizarélag nyilvdnossdghoz kézvetitést végzd személy nem
részesilhet semmilyen jogvédelemben, csupdn azt, hogy az a védelem nem a miivészet szabadsdgdnak
koérébe esik (hanem példéul a szerzéi jog oltalma ald).

32 Ezzel 6sszefiggésben |d. Csepordn Zsolt: A mivészeti alkotds szabadsaga a gyakorlatban — Az alanyi
koért megilletd kiegészitd jogosultsdg. Jura 2014/2. sz. 189-195. o.
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2.2. A ,mivészeti intézmények” autonémidjdnak szerepe a miivészetszabadség alanyai

kapcsdn

Az Alaptérvény értelmében ,Magyarorszdg biztositja a tudomdényos kutatds és mivészeti
alkotds szabadsagdét”,** amely megfogalmazds explicit médon nem tartalmazza az
dllam tédmogatési és tartézkoddsi kotelezettségét, ezzel szlikitve az alapjogokat megilleté
garancidlis keretet. Meglatdsom szerint azonban az (1) bekezdés szabadségjogot
megszoritd jellegét kitdgitia a (3) bekezdés mdésodik fordulatéban megfogalmazottak:
»a felsGoktatdsi intézmények a kutatds és a tanitds tartalmdt, médszereit illetéen
6ndlléak, szervezeti rendjuket és gazddlkoddsukat térvény szabdlyozza”. Azzal ugyanis,
hogy a jogalkoté a tudomdny szabadsdgdt a miivészet szabadsdgdval egyitt, egy
cikkben szabdlyozza, implicit médon ugyanazon a szinten rendeli 6ket oltalmazni az
intézményvédelmi kotelezettségének eleget téve. Ennek kévetkezménye meglétdsom
szerint, hogy a két ,testvérjog” kozil egyikre vonatkozd rendelkezés, per analogiam a
mdsik alapjogra is egyarant vonatkozik.®* igy tehat a felsGoktatdsi intézmény keretein
belil a mivészet szabadsdga esetén is garantdlni kell annak intézményi keretei kézott
térténd érvényesilését — azaz a miivész és adott intézmény kdzott [étesitett jogviszonynak
a védelmét, amelynek célija, hogy az intézmény keretein belGl alkothasson. Az
intézményi autonémia azért szikséges, hogy a miivészet szabadsdgdnak intézményi
biztositékaként funkciondlijon (emellett az érintett alanyi kérék autondémidja az
intézményi autonémia kereteiben gyakorta jobban is érvényesithets.)*> A felsGoktatdsi
autonémidban megijelend alapjogok a kutatds szabadsdgdn keresztil megvalésuld
tudomadny szabadsdga, valamint az oktatdshoz valé jog, amely egyrészt tovdbboszthatéd
a tanszabadség mentén tanuldshoz és tanitdshoz valé jogra, mésrészt a tudomdény
szabadsdgdnak a kutatds szabadsdgdn kivil kifejez6d6, mdsik részszabadsdgra, a

nyilvénosséghoz kdzvetités szabadsdgéra

33 Alaptérvény X. cikk (1) bek.

3 Ld. a miivészeti alkotds megitélésére kizardlag a miivészet ,miiveldi” jogosultak [Alaptérvény X.
cikkének (2) bekezdése].

35 V6. a tudomdny és az intézmény autonémidja kdzti kilénbség. Kocsis: A felséoktatdsi autonémia
kézjogi keretei Magyarorszégon. 96. o.
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E megdllapitdsok a miivészet szabadsdga kapcsdn az On. ,mivészeti intézmények”
autonémidjdban &ltenek testet, amik csupdn oz alapjogok szUkségszer(i
moédosuléséban  kilénbéznek o tudomény kapcsdn térgyaltakkal. A mivészeti
intézmények autonémidja azokat az autonémidval (6nkormdnyzatisdggal) rendelkez*
intézményeket &leli fel, amelyek kereteiben miivészi tevékenységet végeznek.’” Ezen
m(ivészi intézmények szlik értelemben a felsoktatési intézményeket jelentik, ugyanis
azok keretein belil is lehetséges miivészi tevékenységet folytatni;*® tég értelemben pedig
minden mdés, erre alkalmas intézményt feldlel — de kiléndsen szinhdzakat, galéridkat,
koncerttermeket stb.*” A megjelené alapjogok, amelyek mentén elkilénithets a két
alapvet6 jog kapcsén felmerGl6 intézményi autondmia, szikségszerlien nem a
tudomdny szabadsdgéhoz, hanem a miivészi élet szabadsdgdhoz fiizédnek. A
tudomadnyos élet szabadsdga felsGoktatdsi megjelenése sordn a kutatds szabadsdgdnak
a miivészet szabadsdgndl az alkotémunka szabadsdga felel meg. A tudoményos és
m(ivészi alkotds szabadségdnak dltaldnos tartalmat a tudomdnyos és miivészeti értékkel

° Ez a tudomdny

rendelkezé produktumok szabad el8dllitdsanak jogét jelenti.*
szempontjdbél a kutatds szabadsdgdval azonos, ami feldleli a tudomdnyos
kérdésfelvetést, a kutatdsi médszerek kidolgozdsdt, ezek alkalmazését, valamint az
eredmények értékelését — amely a tudomdnyos eredmény de facto eléfeltétele. A
felsoktatdsi intézmények mdsik alapjoga az oktatdshoz valé jog, amely a
tanszabadsdghoz igazodva, tanuldshoz és tanitdshoz valé jogra bonthaté. A mivészeti
élet szabadséga kapcsdn ez az oktatdshoz valé jog a miivészet szabadsdgdnak mdésodik
eleméhez kotédik, a nyilvédnosségra hozatalhoz, mivel az oktatds mindenképp

nyilvénosségot kévetel meg. Ezen kivil egy mivészi tevékenységnek lehet olyan hatésa,

amely az oktatdshoz kdzvetve kapcsolédik és a miivel6déshez valdé jogon keresztil

36 It az autonémia dnigazgatdst jelent (V6. felsGoktatds autonémidjanak jelentésével. Kocsis: A
felsGoktatdsi autonémia kdzjogi keretei Magyarorszdgon. 96. o)

37 V6. Kocsis: A fels6oktatdsi autonémia kézjogi keretei Magyarorszagon. 96. o.

38 A miivészet (és a tudomdny) szabadséga a kulturélis jogok nagy csoportidba tartozik, ezen kivil pedig
a miivel6déshez valé jog (esetleg azon belil még a tanszabadsdg) kapcsolhatia a miivészetet a
fels6oktatdshoz.

39 Ezek lehetnek dllamilag létrehozott vagy (a magdénintézetek esetében) tdmogatott intézmények. Kocsis:
A tudomdny szabadsdgdnak 0 konstituciondlis keretei. 33-35. o.

40 V5. ,Magyarorszdg biztositjia a tudomdnyos kutatds és mivészeti alkotds szabadségat (...)"
[Alaptérvény X. cikk (1) bek.]
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|.*' Végil az alkotéfolyamat szabadsagét (tudomanynal kutatés szabadsaga)

érvényesi
a nyilvdnossdgra hozéssal, illetve a miivel6déshez valé jogon keresztil kifejez6d6
kozvetett oktatdshoz valé joggal (tudomdnyndl kizdrélag oktatdshoz valé jog) pedig
maga a miivészi alkotds (tudomdnyndl tudomdényos eredmény) koti 6ssze, ugyanis
kizérélag azt lehet nyilvénosségra hozni, ami mar elkészilt — és az alkotémunkdanak is
egy mivészi alkotds megformdlésa a célja.*? Az Gn. mivészeti intézmények elemzése
sordn is beigazolédott tehdt a miivészet szabadsdga részelemeinek — ti. az alkotémunka
és a nyilvdnosségra hozatal szabadsdga — helyessége, habdr a miivész egy intézmény
keretein belUl végzi tevékenységét, az mégis a miivészi élet szabadsdgdnak oltalma alatt

all.

Fontos ezen kivil megjegyezni, hogy maga a miivészi intézményt nem illeti meg a
miivészet szabadsdga: az kizdrdlag az egyén, mint a miivészi tevékenységet végzének
a joga. A miivészeti intézmény funkcidja az, hogy keretet biztositson az egyének
(miivészek) szabadsdgdnak érvényesiléséhez. Ezért 6ket nem az alkotémunka
szabadsdga, hanem a mivészeti dnigazgatdsnak az az aspektusa, amely az 6t alkotd

egyének szabadsdgat biztositani tudja.*

A miivészi szabadsdg kizdrélag a miivészi tevékenységet ténylegesen folytaté egyéneket
illeti meg, kilénféle szervez6déseket — legyenek azok akdr civil szervezetek, akdr
kodztestiletek — nem. Ez a megdllapitds azzal magyardzhatéd, hogy a miivészetet folytatéd
egyének teljes miivészi szabadsdgukbdl — a mivészeti mihelyjelleg érvényesilése
érdekében — atruhdznak bizonyos funkcidkat olyan egységekre vagy testiletekre,
amelyek ebbdl a forrdsbdl eredeztetik sajdt autonémidjukat. Az ily médon létrejové
intézményeket tehdt sajdt jogon nem a mivészeti élet szabadséga, hanem az 6ket alkotd
egyének mivészi szabadsagdbdl szdrmazéd ,mivészeti dnigazgatdshoz valéd jog” illeti
meg, amely — mUhelyjellegébdl és a koztestilet céligbol fakaddan — keretet biztosit az

egyén szabadsdga érvényesulésének. Igy az Alaptérvény szévege a Magyar Mlvészeti

41 Pgldaul egy kézépiskolai kdtelez6 olvasmény szinpadi el6adésa — azaz miivészi intézményen keresztil
(szinhdz) folytatott miivészi tevékenység mivels, oktaté hatdsu is lehet.

42 Ugyanez mutatis mutandis vonatkozik a tudoményra is.

43 V5. Kocsis: A tudomdny szabadsdgénak 0j konstituciondlis keretei. 34. o.
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Akadémia (a tovébbiakban: MMA)** m(ivészeti — és a Magyar Tudomdnyos Akadémia
tudomdnyos — autonémidja terén pontatlannak minésithets,*> miszerint a mivészeti élet
szabadsdga jogosultjainak kére feldleli a jogi személyek bizonyos részét — mivel az a
véleménynyilvénitds alapjogdnak szabadségjogi jellegébél kiindulva (személyiség
szabad kibontakozdsa),* szorosan az individuumhoz kétédik.*” Ugyanezt témasztja ald

az Alkotmdanybirésdg egy kordbbi éllésfoglalés is:

.Kivételes esetben eléfordulhat ugyan, hogy valamely &llami szervet alapjogi sérelem ér.
Ez azonban csak akkor fordulhat el6, ha az dllam éltal fenntartott szerv az alapjog
gyakorldsdval szoros kapcsolatban &ll, kilénésen ha kifejezetten azzal a céllal j6n Iétre,
hogy az egyén alkotmdnyos alapjoga gyakorolhaté legyen (illetve az alapjog
gyakorolhatésdgdnak mintegy feltételeként j6tt Iétre, pl. egyetemek és az oktatdshoz valéd
jog, tudomdnyos élet szabadsdga; a Magyar Tudoményos Akadémia és a tudomdnyos
élet szabadsdga; mizeumok, szinhézak és a miivel6déshez valé jog; stb.). Az éllami szerv
alapjogsérelmének azonban minden esetben visszavezethetének kell lennie az egyének

jogaira.”*®

A fentiek alapjdn a miivészet szabadsdgdnak alanyi kére mivészi tevékenységét
végezheti mind intézményi keretek k&ézott, mind azon kivil egyardnt, Ogy, hogy a
miivészi szabadsdghoz valé joga egyik esetben sem csorbul, sét: az intézményen beluli
alkotés bizonyos tekintetben erésebb garancidlis kerettel szolgdl, mint a ,figgetlen”
miivész esetében. A két alapjoggyakorldsi méd koézétt a kilonbség abban mutatkozik

meg, hogy a miivészeti intézményi autonémia részhalmaza a miivészet szabadsdgdnak,

44 Errél részletesen Id. Kocsis Miklés — Kucsera Tamés Gergely: A kultGraigazgatds aktudlis kézjogi és
kdzpolitikai kérdéseirdl — a Magyar Miivészeti Akadémia megjelenéséhez kapcsoléddan. In: Kocsis Miklos
— Tilk Péter (szerk.): A miivészet szabadsdga — alkotmdnyjogi megkézelitésben. Kodifikdtor Alapitvdny,
Pécs 2013. 9-26. o.; Csepordn Zsolt — Kocsis Miklés: Jogalkotds a kulturdlis igazgatés teriletén —
eseftanulmany a Magyar Mivészeti Akadémia szabdlyozdési rendszerérél. Kodifikacié 2014/1. sz. 16-24.
o.; valamint Csepordn Zsolt — Kocsis Miklés: A kulturdlis igazgatas aktualitésai Magyarorszagon. Uj
Magyar Kézigazgatds 2014/3. sz. 21-28. o.

45 Ezzel ellentétben I|d. 18/2014. (V. 30.) AB hatdrozat

46 Csepordn Zsolt: A miivészet szabadsagdval él6 személyek alapjogi helyzete Magyarorszagon. In: Kocsis
Miklés — Tilk Péter (szerk.): A m(ivészet szabadsdga — alkotmdényjogi megkézelitésben. Kodifikétor
Alapitvany, Pécs 2013. 62. o.

7V6. ,(...) a szerzbi jog csak a mii megalkotsjat illetheti, (...) szerz6 — a mai jogfelfogds szerint — csak
ember lehet”. Nagykommentér a szerz6i jogi térvényhez (szerk. Gyertydnfy Péter). Complex Kiadd,
Budapest 2014. 99. o.

“81d. 198/D/2008. AB végzés, ABH 2009. 2961, 2962
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igy az intézmények részletszabdlyokat tdmaszthatnak a mivész irdnydba; valamint az
énrendelkezési joguk kilén-kilén eltérd lehet attdl figgben, hogy az éllam létrehozta
vagy csupdn tdmogatja. A két alapjogpdr —ti. a tudomdny szabadsdga és a felsGoktatdsi
autonémia, valamint a mivészet szabadsdga és a mivészeti intézményi autonémia —
hasonlésdga abban 4ll, hogy mindkét viszonyban megegyeznek oz alapjogok
jogosultjai. A tudomdnyndl az Alkotménybirésédg helytelen értelmezése miatt; a
m(ivészetnél pedig azért, mert egyrészt nem jeldlték ki egyik halmaznak sem az alanyait,
mdsrészt mert nem is lehet és nincs is szUkség erre a kérUlhatdroldsra, mivel az, pont

ebbdl a meghatdrozasbdl, a miivészet szabadsdgdnak korldtozdsdhoz vezethet.

Kovetkeztetések

A fentiek alapjan leszégezhets, hogy a miivészet szabadsdga alanyi kérének
értelmezése nem kéveti a tudomdny szabadsdga kapcsdn  megdllapitott
alkotmdnybirésdgi déntéseket, csupdn a testilet alapkéként lefektetett ama
megdllapitdsa szolgdl analég mébdon kiindulépontként, hogy a mivészet
szabadsdgdnak alanyi hatdlya ald a mivészeti tevékenységet folytatdé személyeknek a
kore tekinthets. Ehhez az alaphoz szorosan kapcsolédik a kimunkdlt, alapjogi
rendszerben alkalmazhaté miivészet-fogalom, amelynek segitségével tovabb sziikitheté
az oltalomra jogosultak kére az alkotémunkat végzék személyére, anélkil, hogy ezzel

a meghatdrozdssal magét a miivészi élet szabadsdgaét korldtozndnk.

A miivészi tevékenységet folytaté egyének e szabadsdgjogukkal egyarént élhetnek
Jfuggetlentl” és intézményi kereteken belUl is. Ez utébbinak a létjogosultsdga az
Alaptdrvény dltal szabdlyozott felsoktatési intézmények autondmidjdbdl, mutatis
mutandis fakad, és mivészeti mihelyként szolgdlé On. miivészeti intézményeken
keresztul valésul meg, azzal az eltéréssel, hogy mig a felsGoktatési intézményeket az
Alaptérvény és a felsGoktatdsi tdrvény is szabdlyozza, addig ez a miivészet kapcsédn nem
ilyen egységes — rdaddsul a szabdlyozds szintjei is intézményenként eltérhetnek

egymastél.
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Ezek mellett fontos kijelenteni, hogy e m(ivészeti intézmények, valamint a MMA sem
rendelkezik sajét jogon mivészi autonémidval, ugyanis azok kizérélag az egyénekhez
fliz6dnek, o mivészi tevékenység tényleges folytatéihoz. Azaz miivészi élet
szabadsdgdhoz valé joguk csupdn az egyének szabadségébédl fakadd, atruhdzott
jogosultsdgokra terjed ki, amely megdllapités 6sszhangban 4ll a létrehozdsuk altaldnos
céligval: a miivészek mivészi alkototevékenységéhez egy intézményi garancidkkal

felruhézott kerettel szolgdljon.
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